Protokol Nr 67/24
posiedzenia Komisji Budzetu, Planowania i Zagospodarowania Przestrzennego, Gospodarki
Nieruchomos$ciami
Protokol Nr 78/24
posiedzenia Komisji Edukacji, Kultury, Kultury Fizycznej i Turystyki
Protokol Nr 62/24
posiedzenia Komisji Zdrowia, Spraw Socjalnych, Porzadku Publicznego,
Ochrony Srodowiska i Rolnictwa

Posiedzenie Komisji odbylo si¢ wspdlnie w dniu 22 stycznia 2024 roku w godz. 15:00 -18:35
w sali Gminnego Zespotu Szkot w Kazimierzu Dolnym. Posiedzeniu Komisji przewodniczyt Radny Piotr
Guz Przewodniczacy Komisji Budzetu, Planowania i Zagospodarowania Przestrzennego, Gospodarki
Nieruchomo$ciami Rady Miejskiej.

Obecni cztonkowie Komisji Budzetu, Planowania i Zagospodarowania Przestrzennego, Gospodarki
Nieruchomo$ciami: Jarostaw Borychowski, Leszek Dotgga, Magda Grabczak, Piotr Guz, Janusz
Kowalski, Damian Mironski, Krzysztof Nieradka, Justyna Olejarz, Jakub Pruchniak, Ryszard
Rybezynski, Kamil Seroka

Nieobecny cztonek Komisji Budzetu, Planowania i Zagospodarowania Przestrzennego, Gospodarki
Nieruchomos$ciami: Mirostaw Opoka

Obecni cztonkowie Komisji Edukacji, Kultury, Kultury Fizycznej i Turystyki: Leszek Dotega, Piotr Guz,
Janusz Kowalski, Damian Mironski, Justyna Olejarz, Jakub Pruchniak, Kamil Seroka, Ewa Wolna

Obecni cztonkowie Komisji Zdrowia, Spraw Socjalnych, Porzadku Publicznego, Ochrony Srodowiska
i Rolnictwa: Leszek Dotega, Piotr Guz, Renata Mokijewska , Justyna Olejarz, Ryszard Rybczynski,
Magdalena Sapata, Ewa Wolna

Nieobecny cztonek Komisji Zdrowia, Spraw Socjalnych, Porzadku Publicznego, Ochrony Srodowiska
i Rolnictwa: Mirostaw Opoka

Ad. 1. Otwarcie posiedzenia

Radny Piotr Guz: Dzien dobry Panstwu. Otwieram 70 wspdlne posiedzenie Komisji Rady Miejskie;j.
Witam Panstwa radnych przybylych na dzisiejsze wspolne posiedzenie komisji. Witam Pandéw
burmistrzow. Witam pracownikéw urzedu. Witam Panig kierownik O$rodka Pomocy Spotecznej
w Kazimierzu. Witam mieszkancow. Witam wszystkich Panstwa, ktorzy nas ogladaja.

Ad. 2. Przyjecie porzadku posiedzenia
Radny Piotr Guz: Panstwo radni i Pan burmistrz otrzymali porzadek dzisiejszego wspolnego posiedzenia.
Czy Pafistwo radni majg uwagi, wnioski? Jezeli nie ma, poprosz¢ o przeglosowanie dzisiejszego porzadku

obrad.

Komisja Budzetu (...) przyjeta porzadek posiedzenia.

Wyniki gtosowania: ZA: 11, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1
Wyniki imienne: ZA (11) Jarostaw Borychowski, Leszek Dotega, Magda Grabczak, Piotr Guz, Janusz
Kowalski, Damian Mironski, Krzysztof Nieradka, Justyna Olejarz, Jakub Pruchniak, Ryszard
Rybczynski, Kamil Seroka NIEOBECNI (1) Mirostaw Opoka

Komisja Edukacji (...) przyjeta porzadek posiedzenia.

Wyniki glosowania: ZA: 8, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne: ZA (8) Leszek Dotega, Piotr Guz, Janusz Kowalski, Damian Mironski, Justyna Olejarz,
Jakub Pruchniak, Kamil Seroka, Ewa Wolna



Komisja Zdrowia (...) przyjeta porzadek posiedzenia.

Wyniki glosowania: ZA: 7, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1
Wyniki imienne: ZA (7) Leszek Dotgga, Piotr Guz, Renata Mokijewska, Justyna Olejarz, Ryszard
Rybczynski, Magdalena Sapata, Ewa Wolna NIEOBECNI (1) Mirostaw Opoka

Porzadek posiedzenia Komisji:

1. Otwarcie posiedzenia

2. Przyjecie porzadku posiedzenia

3. Opiniowanie projektéw uchwat przewidzianych w porzadku obrad LXIV sesji Rady Miejskie;j:

a) projektu uchwaly w sprawie szczegoétowych warunkow przyznawania 1 odptatnosci za ushugi
opiekuncze, ustugi opiekuncze w formie ustug sasiedzkich oraz specjalistyczne ustugi opiekuncze,
z wylaczeniem specjalistycznych ustug opiekunczych dla oséb z zaburzeniami psychicznymi, oraz
szczegdlowych warunkow czesciowego lub calkowitego zwolnienia od optat, jak réowniez trybu ich
pobierania

b) projektu uchwaty w sprawie zmian wieloletniej prognozy finansowej na lata 2024-2027

¢) projektu uchwaly w sprawie zmian w uchwale budzetowej na rok 2024

d) projektu uchwaty zmieniajacej uchwate nr LIII/362/23 z dnia 30 marca 2023 r. w sprawie udzielenia
pomocy rzeczowej Wojewodztwu Lubelskiemu w formie wykonania i przekazania dokumentacji
projektowej dot. przebudowy drogi wojewodzkiej nr 830 Lublin-Nateczoéw-Bochotnica polegajacej na
budowie drogi dla pieszych na odcinku od km 39+060 do km 39+339 w msc. Wierzchoniow

e) projektu uchwaly w sprawie udzielenia pomocy finansowej Wojewodztwu Lubelskiemu
z przeznaczeniem na dofinansowanie zadania pn.:"Przebudowa DW nr 830 Lublin-Nateczéw-Bochotnica
polegajacej na budowie drogi dla pieszych na odcinku od km ok. 39+060 do ok. 39+339 w msc.
Wierzchoniow"

f) projektu uchwaly w sprawie udzielenia pomocy finansowej Wojewodztwu Lubelskiemu
z przeznaczeniem na dofinansowanie zadania pn.:"Budowa chodnika w ciagu drogi wojewddzkiej nr 8§24
Zyrzyn-Putawy-Opole Lubelskie-Jozefow-Annopol w msc. Parchatka od km 18+715,00 do km
19+100,00"

g) projektu uchwaty w sprawie udzielenia pomocy finansowej Powiatowi Putawskiemu z przeznaczeniem
na dofinansowanie zadania pn.:"Przebudowa drogi powiatowej nr 2529L i przebudowa drogi powiatowej
nr 2203L-etap 11"

h) projektu uchwaty w sprawie ustalenia wysokosci ekwiwalentu pienieznego dla cztonkéw ochotniczych
strazy pozarnych z terenu Gminy Kazimierz Dolny

4. Dyskusja nt. wnioskow o indywidualng zmiang miejscowych plandw zagospodarowania
przestrzennego

a) wniosek dot. dziatki nr 869/6 potozonej w Parchatce

b) wniosek dot. dziatek nr 492/3, 492/4, 493/8, 493/11 potozonych w Parchatce

¢) wniosek dot. dziatek nr 448/1 i 448/2 potozonych w Parchatce

d) wniosek dot. dziatki 327/1 potozonej w Bochotnicy

5. Dyskusja nt. sprzedazy dziatek gminnych nr 875 i nr 876 potozonych w Kazimierzu Dolnym przy
ul. Krzywe Koto

6. Sprawy biezace

7. Zakonczenie posiedzenia

Ad. 3. Opiniowanie projektow uchwal przewidzianych w porzadku obrad LXIV sesji Rady
Miejskiej:

a) projektu uchwaly w sprawie szczegélowych warunkéow przyznawania i odplatnosci za ushugi
opiekuncze, ustugi opiekuncze w formie ustug sasiedzkich oraz specjalistyczne uslugi opiekuncze,
z wylaczeniem specjalistycznych ustug opiekunczych dla os6b z zaburzeniami psychicznymi, oraz
szczegélowych warunkow czeSciowego lub calkowitego zwolnienia od oplat, jak réwniez trybu ich
pobierania

Projekt uchwaty, przedlozony przez Burmistrza Kazimierza Dolnego, stanowi zalgcznik do protokotu.

Radny Piotr Guz: Przystgpujemy do realizacji porzadku obrad. Opiniowanie projektow uchwat
przewidzianych w porzadku obrad LXIV sesji Rady Miejskiej. Punkt 1. Projekt uchwaty w sprawie
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szczegotowych warunkow przyznawania i odptatnosci za ustugi opiekuncze, ustugi opiekuncze w formie
ustug sasiedzkich oraz specjalistyczne ustugi opiekuncze z wylaczeniem specjalistycznych ustug
opiekunczych dla osob z zaburzeniami psychicznymi oraz szczegétowych warunkow czgsciowego lub
catkowitego zwolnienia od optlat, jak réwniez trybu ich pobierania. Bardzo prosz¢, Pani kierownik OPS-u.

Sylwia Woszczyk-Trojanowska Kierownik Osrodka Pomocy Spotecznej w Kazimierzu Dolnym: Dzien
dobry. Projekt uchwaty w sprawie szczegdlowych warunkéw przyznawania odptatnosci za ustugi
opiekuncze, ustugi opiekuncze w formie ustug sasiedzkich i specjalistyczne ustugi opiekuncze oraz za ich
odptatnosci zostat przedlozony Panstwu w zwigzku ze zmiang ustawy o pomocy spotecznej
i wprowadzeniu w niej ustug opiekunczych w formie ustug sasiedzkich. Jest to nowa forma wsparcia.
Natomiast kwestia ustug opiekunczych i specjalistycznych ustug opiekunczych zawarta w tej uchwale jest
wlasciwie porzadkujaca, aby wszystkie te formy wsparcia byly w jednej uchwale. Ustugi sasiedzkie
chcieliby$my jak najszybciej wprowadzi¢ w naszej gminie 1 r6znig si¢ one tym od zwyklych ustug
opiekunczych, wiasciwie tym, ze §wiadcza je osoby najblizej zamieszkujace, a nie tak jak w tej chwili
przy ustugach zwyktych opiekunczych, gdzie panie opiekunki jezdza po terenie catej gminy. Tutaj chodzi
o0 te osoby, ktore najblizej zamieszkujg. I zakres tych ustug jest tez mniejszy niz ustug opiekunczych, bo
to sg takie podstawowe, naprawdg czynnosci pomocnicze. Kontakt z otoczeniem, zakupy na przyktad.
I c6z, prosze o przyjecie tej uchwaly. Umozliwi nam to tez pozyskanie by¢ moze $rodkow w ramach
Korpusu Wsparcia Seniorow.

Radny Piotr Guz: Bardzo dzigkuje, Pani Kierownik.

Czy Panstwo radni maja pytania do projektu uchwaly? Duzo o tym moéwilo sie tez i w mediach, takze
bardzo proszg, jezeli nie ma pytan, przystepujemy do zaopiniowania projektu.

Przepraszam, Pani Ewa Wolna. Bardzo proszg, Pani Radna.

Radna Ewa Wolna: Ja wiasciwie nie mam pytan do projektu uchwaty, tylko takie pytanie do Pani
kierownik. Czy majg Panstwo takie rozeznanie, jakie jest zapotrzebowanie i czy byliby chetni do
$wiadczenia takich ustug?

Sylwia Woszczyk-Trojanowska: W listopadzie, kiedy weszta w zycie ustawa, wlasnie ta zmiana, juz byto
kilka telefonow w sprawie tych ustug i tez mowiliSmy, ze z pewnos$cig na poczatku roku bedziemy
przedstawia¢ taki projekt uchwaly i beda. Takze i $§rodki rowniez tez bedziemy zapotrzebowywaé mysle
na kilka osob, na razie na poczatek moze 7-8 i zobaczymy jak to si¢ dalej rozwinie.

Radny Piotr Guz: Mysle, ze jak sprawa pojdzie w eter, wtedy na pewno tych wnioskéw bedzie. Bardzo
prosze, Pani przewodniczaca Komisji Zdrowia (...).

Radna Renata Mokijewska: Ja jeszcze mam pytanie. Jaka jest odptatno$¢ dla takiego opiekuna? Bo to tez
jest wazne.

Sylwia Woszczyk-Trojanowska: Mysle, ze stawka najnizszej krajowej by¢ moze nam si¢ nie do konca
podoba, ale okoto 30,00 zt myslimy, Ze tyle bedziemy, tak, tak ptacimy.

Radna Renata Mokijewska: A jeszcze, ile godzin wtedy jest?

Sylwia Woszczyk-Trojanowska: Tu jest maksymalnie 14 godzin, czyli tak jakby dwie godziny dziennie.
Z tym, ze ten zakres ustug jest tez, N0 powiedzmy sobie szczerze, mniejszy i to jest bardziej skierowana
pomoc do osOb jeszcze na tyle sprawnych, Zze nie wymagajg takiej naprawde wiekszej opieki, tylko
podstawowej. Ale tak jeszcze chcialabym doda¢ a propos ustug opiekunczych, ze kilka lat temu
korzystato szes$¢, siedem oséb, w tej chwili dwadziescia osob korzysta. Takze to zapotrzebowanie jest
naprawde duze i ono rosnie i bedzie rosto caty czas.

Radna Renata Mokijewska: Mam jeszcze jedno pytanie. Czy to jest uzaleznione od dochodow?

Sylwia Woszczyk -Trojanowska: Tak.



Radny Piotr Guz: Czy Panstwo radni maja jeszcze pytania? Bardzo prosz¢ radny Rybcezynski.

Radny Ryszard Rybczynski: Ja chciatem podzigkowaé za ta inicjatywe i powiem, ze ta pomoc sasiedzka
w Parchatce przynajmniej byta $wiadczona. Myslg, ze bedzie to taka forma tez i zachety dla innych, bo
jest to pomoc naprawde bardzo potrzebna, szczegolnie dla osob, ktore tej pomocy wymagaja. Takze
uwazam, ze jest to bardzo dobra inicjatywa. I bez wzgledu na to, w jakiej formie, ze tak powiem, ta
zaplata, bo to w takiej formie nalezy przewidywac, bylaby, to na pewno bedzie to zacheta do tego, zeby ta
pomoc sgsiedzka byta §wiadczona. Dzigkuje bardzo.

Radny Piotr Guz: Bardzo dzi¢kuj¢. Czy Panstwo radni majg jeszcze pytania do Pani kierownik? Jezeli nie
ma, przechodzimy do zaopiniowania projektu uchwaty.

Komisja Budzetu (.,..) zaopiniowata pozytywnie projekt uchwaty w sprawie szczegétowych warunkow
przyznawania i odplatnosci za ustugi opiekuncze, ushugi opiekuncze w formie ustug sasiedzkich oraz
specjalistyczne ustugi opiekuncze, z wylaczeniem specjalistycznych ustug opiekunczych dla oséb
z zaburzeniami psychicznymi, oraz szczegdtowych warunkéw cze§ciowego lub catkowitego zwolnienia
od optat, jak rowniez trybu ich pobierania.

Wyniki glosowania: ZA: 11, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1
Wyniki imienne: ZA (11) Jarostaw Borychowski, Leszek Dotega, Magda Grabczak, Piotr Guz, Janusz
Kowalski, Damian Mironski, Krzysztof Nieradka, Justyna Olejarz, Jakub Pruchniak, Ryszard
Rybczynski, Kamil Seroka NIEOBECNI (1) Mirostaw Opoka

Komisja Edukaciji (...) zaopiniowata pozytywnie projekt uchwaly w sprawie szczegétowych warunkoéw
przyznawania i odplatnosci za ustugi opiekuncze, ushugi opiekuncze w formie ustug sasiedzkich oraz
specjalistyczne ustugi opiekuncze, z wylaczeniem specjalistycznych ustug opiekunczych dla oséb
z zaburzeniami psychicznymi, oraz szczegdtowych warunkow cze$ciowego lub catkowitego zwolnienia
od optat, jak rowniez trybu ich pobierania.

Wyniki glosowania: ZA: 8, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne: ZA (8) Leszek Dotega, Piotr Guz, Janusz Kowalski, Damian Mironski, Justyna Olejarz,
Jakub Pruchniak, Kamil Seroka, Ewa Wolna

Komisja Zdrowia (...) zaopiniowata pozytywnie projekt uchwaly w sprawie szczegétowych warunkoéw
przyznawania i odptatnosci za ustugi opiekuncze, ustugi opickuficze w formie ustug sasiedzkich oraz
specjalistyczne ustugi opiekuncze, z wylgczeniem specjalistycznych ushug opiekunczych dla osob
z zaburzeniami psychicznymi, oraz szczegélowych warunkoéw czgsciowego lub catkowitego zwolnienia
od optat, jak rowniez trybu ich pobierania.

Wyniki glosowania: ZA: 7, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1
Wyniki imienne: ZA (7) Leszek Dotega, Piotr Guz, Renata Mokijewska, Justyna Olejarz, Ryszard
Rybcezynski, Magdalena Sapata, Ewa Wolna NIEOBECNI (1) Mirostaw Opoka

b) projektu uchwaly w sprawie zmian wieloletniej prognozy finansowej na lata 2024-2027
Projekt uchwaty w sprawie zmian wieloletniej prognozy finansowej stanowi zatgcznik do protokotu.
c) projektu uchwaly w sprawie zmian w uchwale budzetowej na rok 2024

Projekt uchwaty w sprawie zmian w uchwale budzetowej na rok 2024 stanowi zalgcznik do protokotu.

Radny Piotr Guz: Przechodzimy do opiniowania projektow uchwat zwigzanych z budzetem i wieloletnig
prognoza finansowa. Ale tradycyjnie, Pani Aniu, Pani Ania Rusinek dzisiaj jest w zastepstwie Pani
skarbnik, poprosimy o projekt uchwaty w sprawie zmian w uchwale budzetowej na rok 2024, poniewaz
jedna uchwata wynika tak naprawde z drugiej. Takze bardzo prosze, udzielam Pani glosu.

Pani Anna Rusinek inspektor ds. finansowych w Urze¢dzie Miasta w Kazimierzu Dolnym: Dzien dobry.
Dzisiaj w zastepstwie Pani skarbnik przedstawi¢ Panstwu zmiany, jakie przygotowata.

Jesli chodzi, o zatgcznik nr 1, ktory dotyczy zmian w dochodach budzetu gminy, to w rozdziale pozostata
dziatalno$¢ zwigksza si¢ dochody o kwotg 621,62 zt na wyplate refundacji podatku VAT od paliw
gazowych wraz z kosztami obstugi. W zwigzku z tym dochody budzetu po zmianach wynoszg ogdtem
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60 244 396,40 zl, w tym plan dochodow biezacych to 36 045 746,62 zl, z czego plan dochodow
zwigzanych z realizacjg zadan zleconych to 4 005 647,62 zi. Plan dochodéw majatkowych wynosi
24 198 649,78 zt. Natomiast jesli chodzi o zmiany w planach wydatkow, ktory obrazuje zatacznik nr 2,
to w rozdziale pozostata dziatalno$¢ zwigksza si¢ wydatki o tg kwote, czyli o 621,62 zt na podstawie
planu wojewody lubelskiego na wyptat¢ refundacji podatku VAT od paliw gazowych wraz z kosztami
obstugi. Kolejna zmiana to wprowadza si¢ w zmiany w wydatkach budzetu Gminy Kazimierz Dolny na
2024 rok poprzez dokonanie przesunig¢ w ramach dziatu klasyfikacji budzetowej 852 na kwote
3 500,00 zt, dotyczy to pomocy spotecznej i w dziale 855 na kwote 25 000,00 zt dotyczy to rodziny.
Wydatki budzetu po zmianach wynosza okolo 68 171 160,29 zt, z czego plan wydatkéw biezacych
to 36 041 293,02 zt, w tym plan wydatkéw zwigzanych z realizacja zadan zleconych to 4 005 647,62 zt.
Plan wydatkéw majatkowych to 32 129 867,27 zt. Zatacznik nr 3. Tu nam si¢ zmieniajg kwoty dotacji
udzielone z budzetu gminy w 2024 roku i zwigksza si¢ dotacje dla wojewodztwa Ilubelskiego
na inwestycje ,,Budowa chodnika w ciggu drogi wojewodzkiej nr 830 w miejscowosci Wierzchoniow”
o kwote 150 000,00 zt. Kolejna zmiana, zwigksza si¢ dotacje dla wojewodztwa lubelskiego na inwestycje
,»Budowa chodnika w ciggu drogi wojewodzkiej nr 824 w miejscowosci Parchatka" o kwotg
150 000,00 zt. Dokonuje si¢ zmiany nazwy zadania inwestycyjnego, poprzednia brzmiata ,,Przebudowa
drogi powiatowej nr 2529L w Kazimierzu Dolnym", teraz zadanie bedzie miato nazwe ,,Przebudowa
drogi powiatowej nr 2529L i przebudowa drogi powiatowej nr 2203L, etap drugi”. Zmiany mamy tez
w zalaczniku inwestycyjnym, to jest zatacznik nr 4, wykaz zakupéw i1 zadan inwestycyjnych
planowanych do realizacji w roku 2024 roku i zwigksza si¢ $rodki dla zadania pod nazwa ,,Budowa
chodnika w ciggu drogi wojewddzkiej nr 824 w miejscowosci Parchatka" o kwotg 150 000,00 zt. L.aczna
kwota na zadanie to 250 000,00 zt. Przesuni¢cie brakujacych srodkow w wysokosci 150 000,00 zt.
Nastagpi z zadania ,,Regionalne partnerstwo dla rozwoju elektronicznych ustug publicznych i podniesienia
poziomu ich bezpieczenstwa". Punkt 2. Zwigkszenie srodkow dla zadania pod nazwa ,,Budowa chodnika
w ciggu drogi wojewodzkiej nr 830 w miejscowosci Wierzchoniow" o kwote 150 000,00 zt. Laczna
kwota na zadanie to 250000,00 zt. Przesunigcie brakujacych srodkdéw nastapi w wysokosci 100 000,00 zt
z zadania ,,Utwardzenie drogi gminnej w miejscowosci Dabrowka" i z drugiego zadania w wysokosci
50 000,00 zt z zadania ,,Przebudowa drogi gminnej na dzialce 656, obreb Migé¢mierz - Okale". Kolejna
zmiana w zalaczniku inwestycyjnych to zwigkszenie S$rodkéw dla zadania pod nazwa
,»Termomodernizacja budynku Szkoty Podstawowej w Bochotnicy” o kwote 50 000,00 zt. L.aczna kwota
na zadanie z budzetu gminy, 105 000,00 zi. Przesunigcie brakujacych s$rodkéw nastgpi w kwocie
z 50 000,00 zt nastgpi z zadania ,,Przebudowa drogi gminnej na dzialce nr 656, obreb Migémierz -
Okale". Dokonuje si¢ rowniez zmiany zadania inwestycyjnego. Poprzednio brzmiato ,,Przebudowa drogi
powiatowej nr 2529L w Kazimierzu Dolnym" na ,,Przebudowa drogi powiatowej nr 2529 i przebudowa
drogi powiatowej nr 2203L, etap drugi". W zwiazku z otrzymanym pismem od Powiatowego Zarzadu
Drog w Putawach oraz w celu ujednolicenia nazewnictwa zadan, zasadnym jest zmiana nazwy tego
zadania. Zatacznik nr 5, wydatki na programy i projekty realizowane przy udziale srodkow pochodzacych
z budzetu Unii Europejskiej w roku 2024 w zwigzku z konieczno$cig wyptaty dodatkowego
wynagrodzenia rocznego w wysokosci 10 267,00 zt dla pracownikow zaangazowanych w projekt ,,Gmina
Kazimierz Dolny dla senioréw" wprowadza si¢ do budzetu niniejsze zadanie. Wydatek w calosci
pokrywany jest ze Srodkow wlasnych. | zatacznik nr 6 obrazuje wydatki funduszy soteckich na 2024 rok.
| tutaj dokonuje si¢ zmiany nazwy zadania w funduszu soteckim na podstawie wniosku solectwa
Bochotnica z dnia 11 stycznia 2024. Obecnie brzmi on ,,Remont drzwi wewnetrznych budynku Szkoty
Podstawowej w Bochotnicy", a powinno by¢ ,,Remont budynku Szkoty Podstawowej w Bochotnicy wraz
z wyposazeniem". | to sg wszystkie zmiany, ktdre przygotowala Pani skarbnik na dzien dzisiejszy.
Dziekuje serdecznie.

Radny Piotr Guz: Bardzo dziekuje. Czy Panstwo radni majg pytania? (gfosy na sali) Panie Radny, prosze
uzywa¢ mikrofonu.

Radny Leszek Dotega: Stusznie, Panie Piotrze. Tg zmiang, ktorg Pani czytata jako trzecia, bo tak jakos$
nie zatapatem, skad si¢ zdejmuje, gdzie si¢ doktada. Przepraszam, ale to tak szybko idzie, ze trudno jest
nadazyc.



Anna Rusinek: Tutaj nastapi zwigkszenie $rodkéw na termomodernizacj¢ budynku Szkolty Podstawowe;j
w Bochotnicy. No wiec tutaj przesunie sig, jesli to punkt 3, to przesuwamy o kwote 50 000,00 zt. Bedzie
przesuniecie z zadania ,,Przebudowa drogi gminnej na dziatce ewidencyjnej 656 w obrebie Migecmierz -
Okale". Mysle, ze o inwestycjach to tez kolezanka Panstwu przyblizy, prawda? Natomiast jesli sg jakie$
pytania do Pani skarbnik, to ja je chetnie zapisze i ona odpowie juz na Sesji. Chyba, ze co$ trzeba
powtorzy¢ czy przeczytad, to nie ma problemu. Dziekuje bardzo.

Radny Piotr Guz: Bardzo prosze, Pan radny Janusz Kowalski.

Radny Janusz Kowalski: To ja mam pytanie do ktorej$ z Pan o to wlasnie zadanie zwigzane z dziatka.
Czyli to nie mamy do czynienia z droga, tylko z dziatkg gminng stanowigcg droge? Jakby Pani mogta co$
blizej powiedzie¢, dlaczego zdejmujemy te $rodki, ktora to jest droga? Czy to jest tak zwana droga
mtynska?

Paulina Sutek Kierownik Referatu Inwestycji i Rozwoju Gminy w Urzgdzie Miasta w Kazimierzu
Dolnym: Tak, akurat jezeli chodzi o to zadanie dotyczace termomodernizacji budynku Szkoty
Podstawowej w Bochotnicy, gdzie jest zwigkszona kwota o 50 000,00 zi, to ta kwota 50 000,00 zt zdj¢ta
jest z zadania, z obrgbu Mie¢mierz - Okale, dziatka 656 to jest tzw. na roboczo nazywana droga mtynska
w miejscowosci Okale.

Radny Janusz Kowalski: Czy to bedzie uzupetnione w tym roku budzetowym?

Paulina Sutek: Na dzien dzisiejszy jeszcze tego nie wiem. Obecnie jestem juz na etapie przygotowywania
postepowania dotyczacego utwardzenia drég gminnych, na ktéore mamy opracowane juz dokumentacje.
Takich drog jest doktadnie 8 sztuk. I ta droga rowniez jest juz w przygotowaniu. Wigc w ciagu
najblizszych mysle dwoch tygodni ogloszg przetarg. Jezeli po przetargu beda oszczednosci, na co licze,
poniewaz przetargi oglaszane na poczatku roku budzetowego wychodzg znacznie lepiej, to mam nadzieje,
ze juz te $rodki tutaj nie beda musiaty by¢ uzupetniane. Jezeli si¢ okaze, ze budzet zostanie przekroczony,
wtedy bedziemy tu decydowali, to juz burmistrza decyzja i Panstwa rowniez, czy przetarg bedzie
uniewazniany, czy b¢dziemy zadanie realizowaé, prawda?

Radny Janusz Kowalski: Jeszcze chcialbym dopyta¢. Czyli rozumiem, ze ta dziatka bedzie na razie
utwardzana, a nie wykonywana? I pytanie takie juz formalne, do burmistrzow raczej, czy w zwiazku
z tym, ze droga bedzie utwardzana, wigc docelowo powinna by¢ wykonana, czyli asfalt badZ inna forma
tego, czy w zwigzku z tym jest planowana zmiana statutu tej dziatki na droge? (gfosy na sali) Nie, to nie
jest droga.

Burmistrz Artur Pomianowski: To jest dziatka drogowa, natomiast nie ma statusu drogi publicznej, Panie
Radny Kowalski. A droga nie musi mie¢ statusu drogi publicznej. Ustawa nie naktada takiego obowiazku.
Poza tym droga o statusie drogi publicznej musi spetnia¢ odpowiednie parametry techniczne. W tym
przypadku, nie wiem, bo tutaj jakie$§ nieporozumienie Pan wywolal, bo Pani kierownik moéwita
0 utwardzeniu drogi, czyli 0 wykonaniu drogi z nawierzchnig asfaltows, a ja odniostem wrazenie, ze Pan
zrozumial, ze bedziemy tam gruz sypac.

Radny Janusz Kowalski: To ja bym bardzo prosit, czy ta dziatka gminna z czego bedzie wykonana?
O, moze tak.

Paulina Sutek: W dokumentacji technicznej zaplanowano utwardzenie mieszanka mineralng bitumiczna,
czyli asfalt.

Radny Janusz Kowalski: Aha, no to juz zmienia status.

Paulina Sutek: To ja moze tak doprecyzuje, bo wszystkie zadania, ktore sa przewidziane w wykazie zadan
inwestycyjnych, to sg zadania, ktore dotyczg utwardzenia drog albo kostka brukowa, albo ptytami typu



jomb, albo mieszanka wtasnie asfaltowa. Jezeli chodzi o utwardzenia takie dorazne, czyli gruz, kruszywo,
to sg zadania realizowane z wydatkdéw biezacych. Dzigkuje.

Radny Piotr Guz: Bardzo dzigkuje¢. Czy Panstwo radni majg pytania jeszcze do projektu uchwaty?

Pani Aniu, to przejdzmy moze do uchwaty pierwszej w sprawie wieloletniej prognozy finansowej. Czy
tam nastgpuja jakie§ zmiany, czy po prostu projekt uchwaty wieloletniej jest nienaruszony? Bo
przejdziemy do glosowania.

Anna Rusinek: Zmieni nam si¢ o tg kwotg, ktora dostajemy dodatek gazowy, o ta kwote 621,62 zi.
Zwigksza nam si¢ dochody biezace o ta kwote. Natomiast dochody majatkowe zostanga bez zmian.
O ta samg kwote zwicksza nam si¢ w zwiazku z tym wydatki, czyli o 621,62 zt i to sa wiasciwie
wszystkie zmiany, jesli chodzi o wieloletnig prognoze finansows.

Radny Piotr Guz: Czyli tak naprawde tylko kosmetyka po wprowadzeniu tej kwoty.
Anna Rusinek: Tak, tylko kosmetyka.

Piotr Guz: Dobrze. Szanowni Panstwo, bedziemy w tym momencie opiniowa¢ projekt uchwaty
wieloletniej prognozy finansowej.

Komisja Budzetu (...) zaopiniowata pozytywnie projekt uchwaty w sprawie zmian wieloletniej prognozy
finansowej na lata 2024-2027.

Wyniki gltosowania: ZA: 11, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1
Wyniki imienne: ZA (11) Jarostaw Borychowski, Leszek Dotega, Magda Grabczak, Piotr Guz, Janusz
Kowalski, Damian Mironski, Krzysztof Nieradka, Justyna Olejarz, Jakub Pruchniak, Ryszard
Rybczynski, Kamil Seroka NIEOBECNI (1) Mirostaw Opoka

Komisja Edukacji (...) zaopiniowata pozytywnie projekt uchwaty w sprawie zmian wieloletniej
prognozy finansowej na lata 2024-2027.

Wyniki gtosowania: ZA: 8, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne: ZA (8) Leszek Dotgga, Piotr Guz, Janusz Kowalski, Damian Mironski, Justyna Olejarz,
Jakub Pruchniak, Kamil Seroka, Ewa Wolna

Komisja Zdrowia (...)zaopiniowata pozytywnie projekt uchwatly w sprawie zmian wieloletniej prognozy
finansowej na lata 2024-2027.

Wyniki glosowania: ZA: 7, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1
Wyniki imienne: ZA (7) Leszek Dotega, Piotr Guz, Renata Mokijewska, Justyna Olejarz, Ryszard
Rybezynski, Magdalena Sapata, Ewa Wolna NIEOBECNI (1) Mirostaw Opoka

Radny Piotr Guz: Dzigkuj¢ bardzo. I przystepujemy do zaopiniowania projektu uchwaty w sprawie zmian
w uchwale budzetowej na rok 2024.

Komisja Budzetu (..) zaopiniowata pozytywnie projekt uchwaly w sprawie zmian w uchwale
budzetowej na rok 2024.

Wyniki glosowania: ZA: 11, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1
Wyniki imienne: ZA (11) Jarostaw Borychowski, Leszek Dotega, Magda Grabczak, Piotr Guz, Janusz
Kowalski, Damian Mironski, Krzysztof Nieradka, Justyna Olejarz, Jakub Pruchniak, Ryszard
Rybczynski, Kamil Seroka NIEOBECNI (1) Mirostaw Opoka

Komisja Edukacji (...) zaopiniowata pozytywnie projekt uchwaty w sprawie zmian w uchwale
budzetowej na rok 2024,

Wyniki glosowania: ZA: 8, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne: ZA (8) Leszek Dotgga, Piotr Guz, Janusz Kowalski, Damian Mironski, Justyna Olejarz,
Jakub Pruchniak, Kamil Seroka, Ewa Wolna



Komisja Zdrowia (...) zaopiniowala pozytywnie projekt uchwaty w sprawie zmian w uchwale
budzetowej na rok 2024.

Wyniki glosowania: ZA: 7, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1
Wyniki imienne: ZA (7) Leszek Dotega, Piotr Guz, Renata Mokijewska, Justyna Olejarz, Ryszard
Rybczynski, Magdalena Sapata, Ewa Wolna NIEOBECNI (1) Mirostaw Opoka

d) projektu uchwaly zmieniajacej uchwale nr LIII/362/23 z dnia 30 marca 2023 r. w sprawie
udzielenia pomocy rzeczowej Wojewodztwu Lubelskiemu w formie wykonania i przekazania
dokumentacji projektowej dot. przebudowy drogi wojewédzkiej nr 830 Lublin-Naleczow-
Bochotnica polegajacej na budowie drogi dla pieszych na odcinku od km 39+060 do km 39+339
w msc. Wierzchoniow

Projekt uchwaly zmieniajgcej uchwate nr LIII/362/23 z dnia 30 marca 2023 r. w sprawie udzielenia
pomocy rzeczowej Wojewodztwu Lubelskiemu w formie wykonania i przekazania dokumentacji
projektowej dot. przebudowy drogi wojewodzkiej nr 830 Lublin-Nateczow-Bochotnica polegajgcej na
budowie drogi dla pieszych na odcinku od km 39+060 do km 39+339 w msc. Wierzchoniow stanowi
zatgcznik do protokotu.

e) projektu uchwaly w sprawie udzielenia pomocy finansowej Wojewodztwu Lubelskiemu
z przeznaczeniem na dofinansowanie zadania pn.:""Przebudowa DW nr 830 Lublin-Naleczéw-
Bochotnica polegajacej na budowie drogi dla pieszych na odcinku od km ok. 39+060 do ok. 39+339
w msc. Wierzchoniow"

Projekt  uchwaly w  sprawie udzielenia pomocy finansowej  Wojewodztwu  Lubelskiemu
zZ przeznaczeniem na dofinansowanie zadania pn.:"Przebudowa DW nr 830 Lublin-Nafeczéw-Bochotnica
polegajgcej na budowie drogi dla pieszych na odcinku od km ok. 39+060 do ok. 39+339 w msc.
Wierzchoniow" stanowi zatqcznik do protokotu.

Radny Piotr Guz: przystepujemy do opiniowania projektow uchwat, o ktoérych juz wspomniata Pani Ania
i Pani kierownik. Projekt uchwaty zmieniajacej uchwate nr LIII/362/23 z dnia 30 marca 2023 roku
w sprawie udzielenia pomocy rzeczowej wojewddztwu lubelskiemu w formie wykonania i przekazania
dokumentacji projektowej dotyczacej przebudowy drogi wojewoddzkiej nr 830 Lublin - Naleczow -
Bochotnica, polegajacej na budowie drogi dla pieszych na odcinku od km 39+0,60 do km 39+339
w miejscowosci Wierzchoniow. Bardzo prosze, Pani Kierownik.

Paulina Sutek: Dzien dobry. Przedstawiam Panstwu do zaopiniowania projekt uchwaty dotyczacej
wykonania dokumentacji projektowej dotyczacej przebudowy drogi wojewddzkiej w miejscowosci
Wierzchoniéw. Gmina Kazimierz Dolny w roku 2023 zlecita opracowanie dokumentacji na brakujacy
fragment chodnika w miejscowosci Wierzchoniow. W zwiazku z tym, iz Zarzad Drog Wojewodzkich
przedtuzal nam zaopiniowanie tej dokumentacji, zaszta konieczno$¢ zawarcia aneksu w zakresie terminu
realizacji opracowania. Zadanie zostalo uwzglednione w uchwale w sprawie ustalenia wydatkoéw
niewygasajacych z uptywem roku budzetowego 2023 roku oraz ustalenia planu finansowego tych
wydatkow. W dniu dzisiejszym otrzymaliSmy juz informacje z Zarzadu Drog Wojewodzkich
0 pozytywnym zaopiniowaniu dokumentacji. Bedziemy przystepowali do zgloszenia wykonania tych
robot. Jednoczes$nie tez chciatabym od razu przedstawié, jezeli mozna, projekt uchwaty kolejnej w
sprawie udzielenia pomocy juz finansowej wojewodztwu lubelskiemu. Poniewaz w ostatnich dniach
otrzymali§my z Zarzadu Droég Wojewodzkich w Lublinie informacje¢ o zatwierdzonym wykazie zadan
inwestycyjnych do wykonania w biezacym roku 2024. Zdecydowano o realizacji juz tego zadania
1 przystgpieniu do postgpowania przetargowego. W zwiazku z powyzszym zadanie to uwzgledniono
rowniez w budzecie, zwigkszono S$rodki, tak jak tutaj kolezanka wcze$niej mowita i bedziemy
przystgpowali juz do wykonywania zadania w tym roku. Jezeli sa jakies$ pytania, to bardzo proszg.

Radny Piotr Guz: Bardzo dzigkuj¢. Panie Radny, proszg si¢ zglasza¢. Zglasza si¢ Pan oczywiscie, Pan
radny Kowalski.

Radny Janusz Kowalski: Jakby Pani byta uprzejma tak przettumaczy¢ te odcinki na konkretnie, ile to jest
metrow i z ktorej czesci?



Paulina Sufek: To jest odcinek niecatych 300 metrow. To jest odcinek tak naprawdg mniej wigcej od
budynku Ochotniczej Strazy Pozarnej w Wierzchoniowie i kontynuacja do konca miejscowosci.

Radny Janusz Kowalski: Czyli w kierunku Celejowa?

Paulina Sutek: W kierunku Celejowa do ostatnich zabudowan, tak. To jest taki fragment. Od budynku
strazy do ostatnich zabudowan w kierunku Celejowa.

Radny Janusz Kowalski: Dobra, wszystko wiem.

Radny Piotr Guz: Dzigkuje bardzo. Czy Panstwo radni maja pytania do projektow uchwat, ktore
przedstawita Pani kierownik? Bo bedziemy glosowac jedna uchwale po drugiej. Jezeli nie ma, bardzo
prosze o glosowanie.

Komisja Budzetu (...) zaopiniowata pozytywnie projekt uchwaty zmieniajacej uchwate nr LII1/362/23
z dnia 30 marca 2023 r. w sprawie udzielenia pomocy rzeczowej Wojewddztwu Lubelskiemu w formie
wykonania i przekazania dokumentacji projektowej dot. przebudowy drogi wojewodzkiej nr 830 Lublin-
Naleczow-Bochotnica polegajacej na budowie drogi dla pieszych na odcinku od km 39+060
do km 39+339 w msc. Wierzchoniow.

Wyniki glosowania: ZA: 11, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1
Wyniki imienne: ZA (11) Jarostaw Borychowski, Leszek Dotega, Magda Grabczak, Piotr Guz, Janusz
Kowalski, Damian Mironski, Krzysztof Nieradka, Justyna Olejarz, Jakub Pruchniak, Ryszard
Rybczynski, Kamil Seroka NIEOBECNI (1) Mirostaw Opoka

Komisja Edukacji (...) zaopiniowata pozytywnie projekt uchwaty zmieniajacej uchwate nr LI11/362/23
z dnia 30 marca 2023 r. w sprawie udzielenia pomocy rzeczowej Wojewddztwu Lubelskiemu w formie
wykonania i przekazania dokumentacji projektowej dot. przebudowy drogi wojewodzkiej nr 830 Lublin-
Nateczow-Bochotnica polegajacej na budowie drogi dla pieszych na odcinku od km 39+060
do km 39+339 w msc. Wierzchoniow.

Wyniki glosowania: ZA: 8, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne: ZA (8) Leszek Dotgga, Piotr Guz, Janusz Kowalski, Damian Mironski, Justyna Olejarz,
Jakub Pruchniak, Kamil Seroka, Ewa Wolna

Komisja Zdrowia (...) zaopiniowata pozytywnie projekt uchwaly zmieniajacej uchwate nr LII1/362/23
z dnia 30 marca 2023 r. w sprawie udzielenia pomocy rzeczowej Wojewddztwu Lubelskiemu w formie
wykonania i przekazania dokumentacji projektowej dot. przebudowy drogi wojewodzkiej nr 830 Lublin-
Naleczow-Bochotnica polegajacej na budowie drogi dla pieszych na odcinku od km 39+060
do km 39+339 w msc. Wierzchoniow.

Wyniki glosowania: ZA: 7, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1
Wyniki imienne: ZA (7) Leszek Dotega, Piotr Guz, Renata Mokijewska, Justyna Olejarz, Ryszard
Rybezynski, Magdalena Sapata, Ewa Wolna NIEOBECNI (1) Mirostaw Opoka

Komisja Budzetu (..) zaopiniowala pozytywnie projekt uchwaly w sprawie udzielenia pomocy
finansowej Wojewddztwu Lubelskiemu z przeznaczeniem na dofinansowanie zadania pn.:"Przebudowa
DW nr 830 Lublin-Nateczow-Bochotnica polegajacej na budowie drogi dla pieszych na odcinku od km
ok. 39+060 do ok. 39+339 w msc. Wierzchoniow".

Wyniki glosowania: ZA: 11, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNTI: 1
Wyniki imienne: ZA (11) Jarostaw Borychowski, Leszek Dotega, Magda Grabczak, Piotr Guz, Janusz
Kowalski, Damian Mironski, Krzysztof Nieradka, Justyna Olejarz, Jakub Pruchniak, Ryszard
Rybczynski, Kamil Seroka NIEOBECNI (1) Mirostaw Opoka

Komisja Edukacji (...) zaopiniowala pozytywnie projekt uchwaly w sprawie udzielenia pomocy
finansowej Wojewodztwu Lubelskiemu z przeznaczeniem na dofinansowanie zadania pn.:"Przebudowa
DW nr 830 Lublin-Nateczow-Bochotnica polegajacej na budowie drogi dla pieszych na odcinku od km
ok. 39+060 do ok. 39+339 w msc. Wierzchoniow".



Wyniki glosowania: ZA: 8, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne: ZA (8) Leszek Dotega, Piotr Guz, Janusz Kowalski, Damian Mironski, Justyna Olejarz,
Jakub Pruchniak, Kamil Seroka, Ewa Wolna

Komisja Zdrowia (...) zaopiniowala pozytywnie projekt uchwaly w sprawie udzielenia pomocy
finansowej Wojewodztwu Lubelskiemu z przeznaczeniem na dofinansowanie zadania pn.:"Przebudowa
DW nr 830 Lublin-Nat¢czow-Bochotnica polegajacej na budowie drogi dla pieszych na odcinku od km
ok. 39+060 do ok. 39+339 w msc. Wierzchoniow".

Wyniki glosowania: ZA: 7, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1
Wyniki imienne: ZA (7) Leszek Dotgga, Piotr Guz, Renata Mokijewska, Justyna Olejarz, Ryszard
Rybczynski, Magdalena Sapata, Ewa Wolna NIEOBECNI (1) Mirostaw Opoka

f) projektu uchwaly w sprawie udzielenia pomocy finansowej Wojewodztwu Lubelskiemu
z przeznaczeniem na dofinansowanie zadania pn.:"Budowa chodnika w ciagu drogi wojewddzkiej
nr 824 Zyrzyn-Pulawy-Opole Lubelskie-Jézeféw-Annopol w msc. Parchatka od km 18+715,00 do
km 19+100,00"

Projekt uchwaty w sprawie udzielenia pomocy finansowej Wojewodztwu Lubelskiemu z przeznaczeniem
na dofinansowanie zadania pn.:"Budowa chodnika w ciggu drogi wojewédzkiej nr 824 Zyrzyn-Putawy-
Opole Lubelskie-Jozeféw-Annopol w msc. Parchatka od km 18+715,00 do km 19+100,00" stanowi
zatgceznik do protokotu.

Radny Piotr Guz: Przystgpujemy do opiniowania kolejnych projektow uchwal w sprawie udzielenia
pomocy finansowej wojewodztwu lubelskiemu z przeznaczeniem na dofinansowanie zadania pod nazwa
,,Budowa chodnika w ciggu drogi wojewddzkiej nr 824 Zyrzyn - Putawy - Opole Lubelskie - Jozefow —
Annapol w miejscowosci Parchatka od km 18+715 do km 19+100". I bardzo proszg, Pani Kierownik.

Paulina Sufek: Przedstawiam Panstwu projekt uchwaly w sprawie udzielenia pomocy finansowej
wojewodztwu lubelskiemu dotyczacej budowy chodnika w miejscowosci Parchatka. Jest to ostatni juz
fragment do wykonania chodnika w ramach dokumentacji, ktora gmina opracowata w 2018 roku. W 2021
wykonano jeden z etapéw budowy chodnika, w 2022 kolejny. Pozostat ostatni fragment, jest to odcinek
od poczatku miejscowosci Parchatka do tak mniej wigcej tego odcinka chodnika, ktory zostat
wybudowany w ubieglym roku. Jest to odcinek o niecatych 400 metrow. Ostatni juz fragment, ktory
pozostat ze wzgledu na duze nat¢zenie ruchu i duzy ruch pieszych, jak najbardziej jest to zasadne zadanie
do realizacji. Dzigkuje.

Radny Piotr Guz: Krotko mowiac, jadac od Putaw w kierunku Bochotnicy.
Paulina Sutek: Tak, doktadnie.

Radny Piotr Guz: Bardzo dzigkuje. Panstwo radni majg pytania do projektu uchwaty? Nie widze.
Przechodzimy do zaopiniowania projektu uchwaty dotyczacej pomocy wojewodztwu lubelskiemu.

Komisja Budzetu (..) zaopiniowala pozytywnie projekt uchwaly w sprawie udzielenia pomocy
finansowej Wojewodztwu Lubelskiemu z przeznaczeniem na dofinansowanie zadania pn.:"Budowa
chodnika w ciggu drogi wojewodzkiej nr 824 Zyrzyn-Putawy-Opole Lubelskie-Jézefow-Annopol
w msc. Parchatka od km 18+715,00 do km 19+100,00".

Wyniki glosowania: ZA: 11, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1
Wyniki imienne: ZA (11) Jarostaw Borychowski, Leszek Dotega, Magda Grabczak, Piotr Guz, Janusz
Kowalski, Damian Mironski, Krzysztof Nieradka, Justyna Olejarz, Jakub Pruchniak, Ryszard
Rybczynski, Kamil Seroka NIEOBECNI (1) Mirostaw Opoka

Komisja Edukacji (...) zaopiniowala pozytywnie projekt uchwaly w sprawie udzielenia pomocy
finansowej Wojewodztwu Lubelskiemu z przeznaczeniem na dofinansowanie zadania pn.:"Budowa
chodnika w ciggu drogi wojewodzkiej nr 824 Zyrzyn-Putawy-Opole Lubelskie-Jézefow-Annopol
w msc. Parchatka od km 18+715,00 do km 19+100,00".
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Wyniki glosowania: ZA: 8§, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne: ZA (8) Leszek Dotega, Piotr Guz, Janusz Kowalski, Damian Mironski, Justyna Olejarz,
Jakub Pruchniak, Kamil Seroka, Ewa Wolna

Komisja Zdrowia (...) zaopiniowala pozytywnie projekt uchwaly w sprawie udzielenia pomocy
finansowej Wojewddztwu Lubelskiemu z przeznaczeniem na dofinansowanie zadania pn.:"Budowa
chodnika w ciggu drogi wojewddzkiej nr 824 Zyrzyn-Putawy-Opole Lubelskie-Jézefow-Annopol
w msc. Parchatka od km 18+715,00 do km 19+100,00".

Wyniki glosowania: ZA: 7, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1
Wyniki imienne: ZA (7) Leszek Dotgga, Piotr Guz, Renata Mokijewska, Justyna Olejarz, Ryszard
Rybczynski, Magdalena Sapata, Ewa Wolna NIEOBECNI (1) Mirostaw Opoka

g) projektu uchwaly w sprawie udzielenia pomocy finansowej Powiatowi Pulawskiemu
z przeznaczeniem na dofinansowanie zadania pn.:"'Przebudowa drogi powiatowej nr 2529L
i przebudowa drogi powiatowej nr 2203L-etap 11"

Projekt uchwaty w sprawie udzielenia pomocy finansowej Powiatowi Pulawskiemu z przeznaczeniem na
dofinansowanie zadania pn.:"Przebudowa drogi powiatowej nr 2529L i przebudowa drogi powiatowej
nr 2203L-etap 11" stanowi zafgcznik do protokotu.

Radny Piotr Guz: przystepujemy do zaopiniowania kolejnej uchwaty. Projekt uchwaly w sprawie
udzielania pomocy finansowej powiatowi putawskiemu z przeznaczeniem na dofinansowanie zadania pod
nazwg ,,Przebudowa drogi powiatowej nr 2529L i przebudowa drogi powiatowej numer 2203L, etap
drugi". Bardzo prosze, Pani Kierownik.

Paulina Sutek: Kolejna uchwata dotyczy rowniez udzielenia pomocy finansowej tym razem powiatowi
putawskiemu. Jest to realizacja zadania na podstawie dokumentacji budowlano-wykonawczej dotyczacej
przebudowy drogi powiatowej 2529L w Kazimierzu Dolnym, ktora to dokumentacje opracowata Gmina
Kazimierz Dolny w 2022 roku. Zarzad Drog Powiatowych w Pulawach otrzymal dofinansowanie na
realizacj¢ tego zadania, jest to fragment drogi powiatowej od miejscowosci Bochotnica, ulicy
Tyszkiewicza i ulicy Witkiewicza. Droga ta ma szczegélne znaczenie turystyczne, jest bardzo
uczeszczana, ale tez posiada wiele ubytkow. Jest tam problem z zastoiskami wody, odprowadzeniem
wod. To wszystko zostato uwzglednione w dokumentacji technicznej. W zasadzie to tyle. Jezeli sa jakie$
pytania, to bardzo proszg.

Radny Piotr Guz: Bardzo dzi¢kuje. Radny Kowalski, prosze.

Radny Janusz Kowalski: Mam pytanie, czy mozemy przyja¢, ze ta dokumentacja rozwigzuje
kompleksowo problem wod opadowych?

Paulina Sutek: Tak.

Radny Piotr Guz: Bardzo dzigkuje Pani kierownik, Panu radnemu. Czy Panstwo radni maja jeszcze
pytania do projektu uchwaty? Trzeba si¢ tylko cieszy¢, ze tak duzo inwestycji drogowych i to o takim
znaczacym strategicznym znaczeniu te drogi sg. Bardzo proszg. Przystepujemy do zaopiniowania
projektu uchwaty.

Komisja Budzetu (..) zaopiniowala pozytywnie projekt uchwaty w sprawie udzielenia pomocy
finansowej Powiatowi Pulawskiemu z przeznaczeniem na dofinansowanie zadania pn.:"Przebudowa drogi
powiatowej nr 2529L i przebudowa drogi powiatowej nr 2203L-etap 11",

Wyniki glosowania: ZA: 11, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1
Wyniki imienne: ZA (11) Jarostaw Borychowski, Leszek Dotega, Magda Grabczak, Piotr Guz, Janusz
Kowalski, Damian Mironski, Krzysztof Nieradka, Justyna Olejarz, Jakub Pruchniak, Ryszard
Rybczynski, Kamil Seroka NIEOBECNI (1) Mirostaw Opoka
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Komisja Edukacji (...) zaopiniowata pozytywnie projekt uchwaly w sprawie udzielenia pomocy
finansowej Powiatowi Pulawskiemu z przeznaczeniem na dofinansowanie zadania pn.:"Przebudowa drogi
powiatowej nr 2529L i przebudowa drogi powiatowej nr 2203L-etap 11",

Wyniki glosowania: ZA: 8, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne: ZA (8) Leszek Dotgga, Piotr Guz, Janusz Kowalski, Damian Mironski, Justyna Olejarz,
Jakub Pruchniak, Kamil Seroka, Ewa Wolna

Komisja Zdrowia (...) zaopiniowala pozytywnie projekt uchwaly w sprawie udzielenia pomocy
finansowej Powiatowi Pulawskiemu z przeznaczeniem na dofinansowanie zadania pn.:"Przebudowa drogi
powiatowej nr 2529L i przebudowa drogi powiatowej nr 2203L-etap 11",

Wyniki glosowania: ZA: 7, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1
Wyniki imienne: ZA (7) Leszek Dotega, Piotr Guz, Renata Mokijewska, Justyna Olejarz, Ryszard
Rybczynski, Magdalena Sapata, Ewa Wolna NIEOBECNI (1) Mirostaw Opoka

Radny Piotr Guz: Bardzo Panstwu radnym dzigkuje za te glosowania. Tak jak mowilismy kiedys, to
bezpieczenstwo mieszkancow, turystow jest najwazniejsze, a te drogi, chodniki bgeda budowane, to
naprawde bardzo w tym ze tak powiem pomoga.

Bardzo dzigkuje Pani Ani. Dzigkuje Pani kierownik Paulinie Sutek. Dzigkuje Pani kierownik OPS-u.
Wiem, ze Panie maja nattok prac, takze nie trzymamy tu Pan na wspdélnym posiedzeniu komisji. Bardzo
dziekuje. Zyczymy owocnych prac jeszcze po potudniu, bo wiem, ze wracacie do pracy. Tak, bardzo
dziekuje.

h) projektu uchwaly w sprawie ustalenia wysokosci ekwiwalentu pieni¢znego dla czlonkow
ochotniczych strazy pozarnych z terenu Gminy Kazimierz Dolny

Projekt uchwaly w sprawie ustalenia wysokosci ekwiwalentu pienigznego dla cztonkow ochotniczych
strazy pozarnych z terenu Gminy Kazimierz Dolny stanowi zatqcznik do protokotu.

Radny Piotr Guz: Szanowni Panstwo, przechodzimy do zaopiniowania projektu uchwaty w sprawie
ustalenia wysokosci ekwiwalentu pienieznego dla cztonkéw ochotniczych strazy pozarnych z terenu
Gminy Kazimierz Dolny. I tu poprosz¢ Pani Ania Barto$. Bardzo prosze, Pani Aniu.

Anna Barto$ ins. ds. organizacyjno-administracyjnych w Urzedzie Miasta w Kazimierzu Dolnym: Biorac
pod uwage przepisy ustawy o ochotniczych strazach pozarnych, Pan burmistrz przedstawia projekt
uchwaty w sprawie ustalenia wysokosci ekwiwalentu pieni¢znego dla cztonkow ochotniczych strazy
pozarnych z terenu Gminy Kazimierz Dolny. Propozycja jest nastepujaca.

Ustala si¢ wysokos$¢ ekwiwalentu pienieznego dla strazakoéw ratownikow ochotniczych strazy pozarnych
z terenu Gminy Kazimierz Dolny, ktorzy uczestniczyli w dziataniu ratowniczym, akcji ratowniczej,
szkoleniu lub ¢wiczeniu w kwocie 27,00 zt, w przypadku dzialania ratowniczego lub akcji ratowniczej
i kolejna 10,00 zt w przypadku szkolenia lub ¢wiczenia. Ponadto ustala si¢ wysokos¢ ekwiwalentu
pieni¢znego dla kandydata na strazaka ratownika ochotniczej strazy pozarnej z terenu Gminy Kazimierz
Dolny, o ktérym jest mowa w art. 9 ust. 2 pkt 1 ustawy o ochotniczych strazach pozarnych w kwocie
10,00 zt. Dodam, Zze wysoko$¢ ekwiwalentu nie moze przekroczyé 1/175 przecigtnego wynagrodzenia
miesigcznego brutto, ktore ogtasza prezes GUS w Monitorze Polskim. | obecnie kwota tego
wynagrodzenia wynosi 7 194,95 zt. Wigc proponowana wysoko$¢ ekwiwalentu odpowiada powyzszemu
warunkowi, poniewaz miesci si¢ w granicach ustawowego limitu, czyli kwoty 41,11 zt. Majac na uwadze
fakt, ze ustawa wtasnie o ochotniczych strazach pozarnych wymaga ustalenia wysokosci ekwiwalentu nie
rzadziej niz co dwa lata, podjecie niniejszej uchwaly jest uzasadnione, poniewaz poprzednia uchwata
byta podejmowana 26 stycznia 2022 roku.

Radny Piotr Guz: Bardzo dzigkuje, Pani Aniu. Bardzo prosze, radny Kowalski.
Radny Janusz Kowalski: Pani Aniu, mogtaby Pani przypomnie¢, jaka byta wartos¢ poprzedniej stawki?

Anna Barto$: Poprzednie kwoty to bylo 22,00 zt dziatanie ratownicze lub akcja ratownicza i 10,00 zt
szkolenie lub ¢wiczenie.
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Radny Janusz Kowalski: To sg podwyzki ponizej stopy inflacyjne;j.
Radny Leszek Dotega: Mogg pytanie zadac?
Radny Piotr Guz: Bardzo prosze, radny Leszek Dotega.

Radny Leszek Dotega: Tak, jest 27,00 zt, ale to jest za calg akcj¢ czy za godzing? Bo tutaj nie moglem si¢
wlasnie doczytaé, czy za godzing.

Radny Piotr Guz: To jest, Panie Radny, za kazdg rozpoczeta godzing.

Anna Barto$: Moze ja wyjasni¢. Ustawa 0 ochotniczej strazy pozarnej reguluje rowniez zasady
naliczania, wskazujac, ze ekwiwalent jest naliczany za kazda rozpoczgta godzing od zgloszenia wyjazdu
z jednostki ochotniczej strazy pozarne;j.

Radny Piotr Guz: Czy Panstwo radni majg jeszcze pytania do projektu uchwaty? Bardzo proszg, Pani
przewodniczgca Renata.

Radna Renata Mokijewska: Moim zdaniem zréznicowanie odptatnos$ci za ¢wiczenia i szkolenia dla
strazakow 10,00 zt na godzing, a 10,00 zt rowniez jest na godzing dla kandydatow. Moim zdaniem
uwazam, ze to nalezaloby troche zroznicowac.

Radny Piotr Guz: Bardzo dzigkuje, Pani Przewodniczaca. Szanowni Panstwo, jezeli mieliby$my
podejmowac uchwatle i zmienia¢ projekt uchwaty, to moze poprosze o jakies$ cyferki. Nie wiem, 15,00 zt.

Radna Renata Mokijewska: 15,00 zt na godzing za ¢wiczenia i szkolenia dla strazakow, natomiast dla
kandydatow niech zostanie 10,00 zt. To jest moje zdanie.

Radny Piotr Guz: Szanowni Panstwo, kandydaci na strazakow biorg jak najbardziej udzial w pracach
w jednostce, szkola si¢, z tym, ze oni nie moga jeszcze wyjezdza¢ do pozardw, bo muszg przejsé
szkolenia w Panstwowej Strazy Pozarnej. Ale no kandydaci, musimy tez miec tutaj takie zabezpieczenie,
no bo ci ludzie tez czynnie uczestniczg w pracach jednostki, prawda?

Radny Kowalski chciat zabra¢ gtos, prosze.

Radny Janusz Kowalski: Rozumiem, ze wnioskodawcg tej uchwaly jest burmistrz, tak? A mozna
stanowisko burmistrza w tej kwestii?

Burmistrz Artur Pomianowski: Projekt uchwaty jest stanowiskiem burmistrza, Panie Radny, wigc nie
wiem, o0 co Pan pyta konkretnie.

Radny Janusz Kowalski: Pytam o propozycje radnej Mokijewskie;j.

Burmistrz Artur Pomianowski: To Panstwo decydujecie. My tutaj nie rozrdzniali$my kandydatow na
strazakOw ani strazakoéw. To, co Pan przewodniczacy zaczgl mowic, kandydat na strazaka musi przejs¢
szkolenie podstawowe, zeby moc wyjezdza¢ do akcji, w ktorej musi uczestniczy¢. To jest tez jego czas
prywatny. To jest jakas rekompensata za utrate wynagrodzenia, bo w tym czasie nie wykonuje swoich
obowiazkow zawodowych. Ale to bardziej bym traktowal jako swego rodzaju diet¢ za uczestnictwo
w takim szkoleniu. Tutaj zgadzam si¢ z Panig radng Mokijewska, bo ja nie ukrywam, ze sam tez miatem
watpliwosci 1 Pani je trochg rozwiewa sktadajac taki wniosek z tego wzgledu, ze kandydat na strazaka
strazakiem nie jest i tak na dobrag sprawg¢ my nie mamy gwarancji czy po dwoch czy trzech dniach
szkolenia, on stwierdzi, ze to jednak nie jest dla niego i zrezygnuje. Natomiast strazak, ktory jest juz
strazakiem ochotnikiem, ktory jest druhem z poszczegélnej jednostki, powinien mie¢ tg pozycje wyzsza
jak najbardziej. Zgadzam sig.
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Radny Piotr Guz: Czyli, Szanowni Panstwo, wniosek formalny, zeby stawka za szkolenia i ¢wiczenia dla
ochotnikéw (...).
Bardzo prosze¢. Radny Rybczynski, ad vocem, prosze.

Radny Ryszard Rybczynski: Ja si¢ zgadzam tutaj ze stanowiskiem burmistrza. Chciatem zapyta¢ w skali
roku, jakie sg to wydatki, jakiego rzedu?

Radny Leszek Dotega: No bo to sa konsekwencje budzetowe. Pan burmistrz sktadajac taka propozycje tez
bral pod uwage tez chyba jaki$ budzet i dlatego to tez trzeba skrupulatnie rozwazyc¢.

Burmistrz Artur Pomianowski: Zgadza si¢, stuszna uwaga. Natomiast ja nie powiem z pamigci, jakie to sg
kwoty w skali roku. Natomiast roznica mi¢dzy szkoleniem kandydata na strazaka, a udziat w szkoleniu
samego strazaka nie jest tak duza, zeby tutaj miat jaki§ wplyw na catosciowy ksztalt naszego budzetu,
jezeli chodzi o straz.

Radny Ryszard Rybczynski: Jasne, to znaczy chodzi mi o to, czy zatlézmy jesli, padta konkretna
propozycja, jesli bedzie to 15,00 zt, rozumiem, ze to nie zrujnuje nam budzetu.

Radny Piotr Guz: Szanowni Panstwo, zeby rozwia¢ watpliwosci, strazacy, tzn. cztonkowie ochotniczych
strazy, ktorzy juz sa strazakami po szkoleniach, oni uczestnicza tak naprawde w szkoleniach, ktore sa
organizowane przez Panstwowg Straz Pozarng i sg to szkolenia np. z ratownictwa medycznego, np. z
pilarzy, np. moga by¢ na motorowki i tu koledzy z jednostek moga w tym wesprzec i inne szkolenia, czyli
tak naprawd¢ podnoszg swoje kwalifikacje. Wigec te 15,00 zt bytoby dla tych cztonkéow ochotniczych
strazy pozarnych, ktorzy biorg udziat wtasnie w doszkalaniu swoich umiejetnosci. Kandydat musi przejs¢
szkolenia.

Bardzo prosze, radny Seroka.

Radny Kamil Seroka: Moze troszeczke wyjasni¢, bo tak czuje sic W temacie, zeby si¢ wypowiedzied.
Zaczne moze od tego kandydata, bo jest to wyr6znione, poniewaz jak weszla ta uchwata dwa lata temu, to
byla taka dziura w tej uchwale, ze po prostu kandydat, ktory szedt na pierwsze szkolenie, on nie byt
strazakiem, a w tej uchwale bylo napisane, w ustawie, Zze nie moze pobieraé po prostu za to
wynagrodzenia. Takze byli pominigci, ze musieli, tak jak te pierwsze podstawowe szkolenie trwa 17 dni i
za te 17 dni mozna powiedzie¢ przez pewien okres ten kandydat nie moght pobiera¢ wynagrodzenia,
dlatego zostato to po prostu pozniej zaktualizowane, ze kandydat tez jest uprawniony do tego, zeby gmina
wyptacita mu ekwiwalent. To tak, zeby pokrotce o tym kandydacie. Ja uwazam, Ze nie ma sensu mi si¢
wydaje rozdziela¢ tego, skoro byto 10,00 zt do tej pory przez dwa lata, proponuje podnies¢ na przyktad,
nie wiem, 12,00 zt na 15,00 zt. Ale tego bym nie rozdzielal, bo po prostu to jakby nie bylo, tego
czlowieka nie ma w domu, on czy bierze udzial w szkoleniu, czy w ratowaniu, to po prostu poswieca
swW0j czas czy musi si¢ urywac z pracy, ze szkoly, roznie to bywa. Takze wydaje mi si¢, ze nie ma co
rozrozniaé strazakow, tylko po prostu jednolita stawke, bo mowie, pierwsze szkolenie trwa 17 dni, no to
nie oszukujmy si¢, duzo poswigcenia musza ci ludzie poswigcié, a kolejne takie szkolenia, to tu co
przewodniczacy poruszyl, typu ratownictwo medyczne, techniczne, to sg szkolenia 3-4 dniowe, dosy¢
takie krotsze. A jezeli juz taki cztowiek idzie na takie szkolenie, to uwierzcie mi Panstwo, te szkolenia nie
sg tak czesto organizowane przez Komende Powiatowa w Pulawach, one sg kilka razy do roku, okrojona
ilo$¢ miejsc jest przewaznie, to jest po 40 osob. Takze naprawdg kazde nasze jednostki weryfikujemy,
zeby to byli odpowiedzialni ludzie, Ze jezeli zostanie skierowany na takie szkolenie, to jest na 90 procent
pewnosci, ze ten cztowiek do kofica bedzie chodzit i bedzie pdzniej stuzyl nam tutaj w gminie. Takze
raczej bym tutaj si¢ nie obawial, ze ten czlowiek nie ukonczy tego szkolenia. Takze jestem za tym, zeby
podnies¢, ale nie rozdzielatbym po prostu na lepszych, gorszych, tylko po prostu dla wszystkich, bo
trzeba doceniac, ze to jest praca spoteczna. Tym bardziej, Ze w naszej gminie moge Panstwu powiedziec,
ze wiekszo$¢ jednostek te pienigdze za wyjazdy zostawia na utrzymanie budynkow. Te pienigzki nie idg
do kieszeni dla strazakow, tylko wigkszo$¢ jednostek, na zebraniach walnych jest to czytane w uchwale,
przekazujemy te pienigzki na utrzymanie budynkow. Takze jakby nie bylo te pieniazki zostaja w naszej
gminie. Dzigkuje.
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Radny Piotr Guz: Bardzo dzigkuj¢ i dosprzgtowienie czasami jest to wktad whasny jednostki, jezeli sa
pozyskane pienigzki skad$ z zewnatrz, czyli na wklad wlasny. Szanowni Panstwo, strazak ochotnik nie
moze wyjecha¢ do pozaru, za to odpowiada dowddca przy danym wyjezdzie, jezeli nie ma szkolenia
podstawowego. Takie sg przepisy, bo on wtedy bierze na siebie pelng odpowiedzialno$¢ w razie
jakiegokolwiek zdarzenia, wypadku.

Radny Jakub Pruchniak, bardzo proszg.

Radny Jakub Pruchniak: Ja tutaj si¢ zgadzam, Szanowni Panstwo, z przedmowca, z Kamilem. Popieram
ten wniosek, zeby ta stawke przygotowaé na poziomie 15,00 zt i tez jestem za tym, zeby to byta stawka
jednolita. Bo naprawde duzo trudniej si¢ pewnie nowej osobie wchodzi dzisiaj jako Strazakowi, ktory
bedzie potencjalnie tym strazakiem takim, ktory bierze udzial w akcjach ratowniczo-gasniczych.
Naprawde musi duzo czasu ta osoba poswieci¢ na to, z wlasnego zycia tych weekendow, w szczegdlnosci
weekendow, bo to sa najczesciej piatki, soboty, niedziele poswieci¢, a czasami si¢ zwalnia¢ z pracy, W
zalezno$ci kto jak pracuje. Dlatego ja to jak najbardziej popieram. Tez potwierdzam to, ze w wigkszosci
jednostek pienigzki, ktore nawet sg z tego ekwiwalentu czy za wyjazdy, sa gospodarowane po prostu
w stowarzyszeniu. Kazde jedno zebranie walne, ktore si¢ odbywa, kazda jedna ztotowka jest referowana,
gdzie na co zostala wydana, przedstawiana jest na zebraniu walnym sprawozdawczym. Sg przygotowane
pod to dokumenty i tez jest widac, jaki wktad strazacy, nie tylko wtasnie poprzez takie szkolenia, moze
si¢ tez rozwijaja, ksztalca, ale dzisiaj tez wymaga tego jakby catly system ochrony przeciwpozarowe;j,
poniewaz strazak nie moze pojecha¢ nieprzygotowany, to bardzo duzo uwarowanie. Jezeli nawet kiedy$
mozna bylo tak luzniej na to wszystko patrzec, bo to jest strazak ochotnik, tak dzisiaj troszeczke strazacy
ochotnicy staja si¢ takimi potzawodowymi strazakami, ze wyposazenie na poziomie strazy panstwowe;j,
umiejetnosci na poziomie strazy panstwowej. Dzisiaj strazak jak wyjedzie do zdarzenia drogowego, gdzie
jest wypadek i jezeli nie bedzie mial odpowiednich umiegjetnosci, zeby udzieli¢ pomocy, to po prostu za
to odpowiada, nie moze stang¢ i si¢ patrze¢. Wiec uwazam, ze to 15,00 zt i ta jednolita stawka, zeby nie
rozroznia¢ juz tego, bo nawet samo to, zeby nie pokazywac, ze ktos kto przychodzi do tej strazy, chce si¢
zaangazowac, to zeby go nie stawia¢ od razu na tym nizszym poziomie, tylko tez wesprze¢ jego chec i to
zaangazowanie. Bo dzisiaj, jak Panstwo widzicie, nawet w kosciele, jezeli kiedy$ staty sztandary na boku
kos$ciota i jeszcze naprawdg szereg strazakow na srodku. Dzisiaj stojg sztandary i na $rodku stoi dwoch,
czterech strazakow. Podobnie jest troszeczke w jednostkach, ze zaangazowanych oséb zaczyna by¢ coraz
mniej, a wymagania jakie sg stawiane ochotnikom sg coraz wyzsze i w kwestii sprz¢tu i umiejetnosci i tej
ochrony osobistej. Dlatego ja jestem tego zdania, zeby ujednolicic¢ i stawka na 15,00 zt by byta mysle, ze
adekwatna do tego.

Radny Piotr Guz: Bardzo dzigkuje. Wige, Szanowni Panstwo, stawiam wniosek formalny, aby stawka za
szkolenia i ¢wiczenia i dla kandydata na strazaka wynosita 15,00 zt i 27,00 zt za godzing akcji
wyjazdowej. Powiem Panstwu jeszcze tak, ze swojego podworka, ostatnio byt taki przypadek, gdzie
karetka nie mogla dojecha¢ do osoby potrzebujacej pomocy i1 zostata zadysponowana jednostka
z Bochotnicy do udzielania pierwszej pomocy. Karetka nie dojechata. Nie byto karetki w Putawach, nie
byto w Kazimierzu. Zadysponowano karetke z Opola Lubelskiego. Wigc ci strazacy, Szanowni Panstwo,
powiem tak, nieraz muszg si¢ zderzy¢ z tym, ze jada do wypadku $miertelnego czy do przypadku
zatrzymania akcji serca, gdzie tez osoba umiera. I to s3g mtodzi ludzie, bo oni majg 18-19 lat, bo osoba,
ktora wyjezdza do akcji moze wyjezdza¢ w wieku 18 lat. Wiec proszg zobaczy¢, ze te osoby si¢ zderzaja
juz z taka rzeczywisto$ciag pomocy dla osob, ktére tej pomocy potrzebuja.

Radna Renata Mokijewska: W takim razie, jezeli jest 15,00 zt dla wszystkich, to wycofuje swdj wniosek.

Radny Piotr Guz: Poprosze o chwileczke cierpliwosci. Pani Ania przygotuje wniosek.

Szanowni Panstwo, bardzo prosze¢ o od$wiezenie sobie programu.

Przystepujemy do glosowania mojego wniosku. Kto z Panstwa radnych jest za pozytywnym
zaopiniowaniem wniosku, ktory przedstawit przewodniczacy Komisji Budzetu, aby w §1 i §2 stawka za
szkolenia i ¢wiczenia oraz kandydata na strazaka ochotnika wynosita 15,00 z1?

Bardzo prosz¢ o zagltosowanie.
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Glosowano w sprawie: Komisja Budzetu (...) wniosek P. Guza w parg.1 pkt 2) i w parg. 2 kwota 15,00 zt.
Wyniki glosowania: ZA: 10, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 1, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1
Wyniki imienne: ZA (10) Jarostaw Borychowski, Magda Grabczak, Piotr Guz, Janusz Kowalski, Damian
Mironski, Krzysztof Nieradka, Justyna Olejarz, Jakub Pruchniak, Ryszard Rybczynski, Kamil Seroka
WSTRZYMUIJE SIE (1) Leszek Dotgga NIEOBECNI (1) Mirostaw Opoka

Glosowano w sprawie: Komisja Edukacji (...) wniosek P. Guza w parg.1pkt 2) i w parg. 2 kwota 15,00 zt.
Wyniki glosowania: ZA: 7, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 1, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne: ZA (7) Piotr Guz, Janusz Kowalski, Damian Mironski, Justyna Olejarz, Jakub
Pruchniak, Kamil Seroka, Ewa Wolna WSTRZYMUIE SIE (1) Leszek Dotega

Glosowano w sprawie:_Komisja Zdrowia (...)- wniosek P. Guza w parg.1pkt 2) i w parg. 2 kwota 15,00 zt.
Wyniki glosowania: ZA: 6, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 1, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1
Wyniki imienne: ZA (6) Piotr Guz, Renata Mokijewska, Justyna Olejarz, Ryszard Rybczynski,
Magdalena Sapata, Ewa Wolna WSTRZYMUIJE SIE (1) Leszek Dot¢ga NIEOBECNI (1) Mirostaw
Opoka

Radny Piotr Guz: T teraz, Szanowni Panstwo, glosujemy caly projekt uchwaty w sprawie ustalenia
wysokosci ekwiwalentu pienigznego dla cztonkéw ochotniczych strazy pozarnych z terenu Gminy
Kazimierz Dolny i stawka 27,00 zt za akcje ratownicza, nie bede czytat catego projektu uchwaty, i po
15,00 zt za szkolenia i ¢wiczenia oraz 15,00 zt dla kandydata na strazaka. Bardzo prosz¢ przystgpujemy
do glosowania.

Komisja Budzetu (...), po zapoznaniu si¢ z przedstawionym przez Burmistrza projektem uchwaty
w sprawie ustalenia wysokosci ekwiwalentu pienigznego dla cztonkéw ochotniczych strazy pozarnych
z terenu Gminy Kazimierz Dolny proponuje, aby wysoko$¢ ekwiwalentu pieni¢znego dla strazakow
ratownikow, ktorzy uczestniczyli szkoleniu lub ¢wiczeniu wynosita 15 zi, oraz aby wysoko$¢
ekwiwalentu pieni¢znego dla kandydata na strazaka ratownika osp wynosita 15 zt. Do pozostatych
zapiséw projektu uchwaty komisja nie wnosi uwag.

Wyniki gtosowania: ZA: 11, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1
Wyniki imienne: ZA (11) Jarostaw Borychowski, Leszek Dotega, Magda Grabczak, Piotr Guz, Janusz
Kowalski, Damian Mironski, Krzysztof Nieradka, Justyna Olejarz, Jakub Pruchniak, Ryszard
Rybcezynski, Kamil Seroka NIEOBECNI (1) Mirostaw Opoka

Komisja Edukacji (...), po zapoznaniu si¢ z przedstawionym przez Burmistrza projektem uchwaty
w sprawie ustalenia wysokosci ekwiwalentu pienigznego dla cztonkdéw ochotniczych strazy pozarnych
z terenu Gminy Kazimierz Dolny proponuje, aby wysoko$¢ ekwiwalentu pieni¢znego dla strazakow
ratownikow, ktorzy uczestniczyli szkoleniu lub ¢wiczeniu wynosita 15 zi, oraz aby wysoko$¢
ekwiwalentu pienigznego dla kandydata na strazaka ratownika osp wynosita 15 zt. Do pozostatych
zapiséw projektu uchwaty komisja nie wnosi uwag.

Wyniki glosowania: ZA: 8§, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne: ZA (8) Leszek Dotgga, Piotr Guz, Janusz Kowalski, Damian Mironski, Justyna Olejarz,
Jakub Pruchniak, Kamil Seroka, Ewa Wolna

Komisja Zdrowia (...), po zapoznaniu si¢ z przedstawionym przez Burmistrza projektem uchwaty
w sprawie ustalenia wysokosci ekwiwalentu pienigznego dla cztonkdéw ochotniczych strazy pozarnych
z terenu Gminy Kazimierz Dolny proponuje, aby wysoko$¢ ekwiwalentu pienigznego dla strazakow
ratownikow, ktorzy uczestniczyli szkoleniu lub ¢wiczeniu wynosita 15 zih, oraz aby wysoko$¢
ekwiwalentu pieni¢znego dla kandydata na strazaka ratownika osp wynosita 15 zt. Do pozostatych
zapisow projektu uchwaty komisja nie wnosi uwag.

Wyniki glosowania: ZA: 7, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1
Wyniki imienne: ZA (7) Leszek Dotega, Piotr Guz, Renata Mokijewska, Justyna Olejarz, Ryszard
Rybczynski, Magdalena Sapata, Ewa Wolna NIEOBECNI (1) Mirostaw Opoka
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Radny Piotr Guz: Bardzo dzigkuje. Szanowni Panstwo Radni, w imieniu braci strazackich bardzo
serdecznie dziekuje za pozytywne zaopiniowanie tego projektu uchwaty.

Ad. 4. Dyskusja nt. wnioskow o indywidualng zmiane¢ miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego:

a) wniosek dot. dzialki nr 869/6 potozonej w Parchatce

b) wniosek dot. dzialek nr 492/3, 492/4, 493/8, 493/11 polozonych w Parchatce

¢) wniosek dot. dzialek nr 448/1 i 448/2 polozonych w Parchatce

d) wniosek dot. dzialki 327/1 polozonej w Bochotnicy

Zalgczniki do protokotu:

- wniosek z dnia 11 stycznia 2023 r. o indywidualng zmiane miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla dziatki nr 869/6 obreb Parchatka, wyrys z planu, wyrys ze studium, lokalizacja
dziatki;

- wniosek z dnia 14 listopada 2023 r. o indywidualng zmiang miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego, dla dziatek zlokalizowanych w Parchatce o nr ewid. 492/3, 492/4 oraz 493/8 i 493/11,
wyrys z planu, wyrys ze studium, lokalizacja dziatek;

- wniosek z dnia 16 listopada 2023 r. o indywidualng zmiang miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla dzialek zlokalizowanych w Parchatce o nr ewid. 448/1 i 448/2, wyrys z planu, wyrys
ze studium, lokalizacja dziatki;

- wniosek z dnia 30 listopada 2023 r. o indywidualng zmiang miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla dziatki o nr ewid. 327/1 polozonej w Bochotnicy, wyrys z planu, wyrys ze studium,
lokalizacja dziatki

Radny Piotr Guz: Szanowni Panstwo, przechodzimy do punktu 4. Dyskusja na temat wnioskow
o indywidualng zmian¢ miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego. | pierwszy wniosek
dotyczy dziatki nr 869/6 potozonej w Parchatce. Bardzo prosze, Panie Adamie, udzielam Panu glosu.

Adam Krajewski inspektor ds. gospodarki przestrzennej w Urzedzie Miasta w Kazimierzu Dolnym:
Dzien dobry Panstwu. Wplynety, jak tutaj Pan przewodniczacy powiedziat, cztery wnioski. Trzy wnioski
dotycza nieruchomosci w Parchatce, jeden wniosek w Bochotnicy. Nie wiem, czy Panstwo otrzymali
materiaty, gdzie ta dziatka jest potozona?

Radny Piotr Guz: Tak, oczywiscie.

Adam Krajewski: W tej chwili jak widzimy w planie zagospodarowania przestrzennego dziatka jest rolna.
Nastepnie w studium jak mamy tutaj materiat jest dziatka pod zabudow¢ mieszkaniowsa. Ta dziatka
oczywiscie jest ujeta w tym og6élnym planie, w projekcie planu dla Bochotnicy, Zbedowic i Parchatki,
ktore w tej chwili robimy. Tutaj strona zlozyla niniejszy wniosek motywujac tym, ze chciatby
wybudowa¢ dom. Rozumiem, Ze strona chce przez to powiedzie¢, ze chce ten tryb indywidualny, aby
przyspieszy¢ wprowadzenie tutaj funkcji mieszkaniowe;j i nie chce czeka¢ na uchwalanie i procedowanie
dalsze tego ogolnego planu dla Parchatki, Zbgdowic i Bochotnicy. I tutaj w gestii Panstwa jest, czy
Panstwo si¢ zgadzaja na wylaczenie z tego procedowanego planu tej dzialki i podjecie uchwaly
0 wylaczeniu i nastepnie o przystgpieniu do sporzadzania indywidualnego. Przy czym chciatem zwrocic¢
uwage, ze tutaj wszystkie te procedury, ktore obowigzuja w kazdym planie miejscowym, beda
przeprowadzane, czyli tutaj podejmiemy uchwale o wylaczeniu, nastgpnie o przystgpieniu, nastepnie
wybieramy droga przetargu firme¢ projektowa, ktéra bedzie projektowac dla tej indywidualnej dziatki.
Nastepnie jezeli firma projektowa zrobi ten projekt, projekt bedzie opiniowany przez Gminng Komisje
Urbanistyczng i nast¢pnie uzgadniana z wszystkimi tymi instytucjami az do uzyskania wszystkich
pozytywnych uzgodnien. No i wtedy projekt bedzie wylozony do wgladu publicznego i podj¢ta uchwata
1 do rozstrzygniecia przez wojewode. Wige tak to wyglada.

Radny Piotr Guz: Bardzo dzigkuje. Szanowni Panstwo, otwieram dyskusje. Ja moze chciatbym zadaé

jeszcze pytanie. Panie Adamie, na jakim etapie jest teraz plan ogdlny? Wtasnie czy wytaczenie tych
dziatek spowoduje wydtuzenie np. dla wnioskodawcy uchwalenia zmiany w planie zagospodarowania
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przestrzennego? Czy wstrzyma to plan ogélny? Bardzo proszg, bo sa Panstwo wnioskodawcy. Panstwo
radni na pewno znajg te procedury, ale bardzo prosz¢ jeszcze o przyblizenie tego.

Adam Krajewski: Nie, tutaj jezeli chodzi o plan ogélny, tutaj to nic nie wstrzymuje. W studium jako takie
dla gminy jest wazne do konca roku 2025 i w tym okresie mozemy zmienia¢ plan miejscowy na
podstawie tego studium. To studium jest caty czas wazne jak moéwi¢ do konca 2025, wigc tutaj nic nie
stoi na przeszkodzie i nie ma to nic w zwigzku z planem og6lnym. Plan og6lny idzie swoim odrgbnym
trybem i plan ogdlny wejdzie w zycie od 1 stycznia 2026 roku. Wigc mamy tutaj dwa lata na dokonanie
tej zmiany.

Radny Piotr Guz: Okej, bardzo dzigkuje.
Pan radny Ryszard Rybczynski.

Radny Ryszard Rybczynski: Ja chciatem zapytaé, na jakim etapie jest aktualna zmiana planu? Biorac pod
uwagg, ze juz tutaj mieszkancy byli zapewniani ile$ tam razy o tym, ze a za p6t roku, za kilka miesigcy i
tak dalej. Planista na ostatnim spotkaniu powiedziat, ze zmiana planu dla innej gminy przebiega w okresie
do 5-6 miesi¢cy. Pytam sig, jaka jest szansa na to i kiedy ewentualnie zakonczy si¢ ten proces w tej chwili
1 co si¢ sktada na to, Ze jest to az tak przedtuzane krotko mowiac? Bardzo proszg o odpowiedz.

Radny Piotr Guz: Bardzo prosze, Pan wiceburmistrz.

Zastepca Burmistrza Bartlomiej Godlewski: Tak, sprostowanie. Planista nie powiedziat, ze zmiany
planéw w innej gminie zajmujg 5-6 miesiecy. 6 miesigcy to jest minimum pracy planisty nad planem,
a nie zmiana planu. Przypominam, ze zmiana planu obejmuje ogloszenie w prasie, konsultacje spoteczne,
obowigzkowe konsultacje. W naszym przypadku poki co konsultacje z Ministerstwem Rolnictwa tocza
si¢ od stycznia 2023. Wtedy dostali wniosek. A poprzednio byto z RDOS-iem, ile mielismy? Trzy czy
cztery iteracje, z konserwatorem zabytkow na pewno co najmniej dwie. To zajg¢to okoto roku. Czyli to juz
mamy dwa lata na same konsultacje z instytucjami uzgadniajgcymi. | tutaj ani planista, ani gmina na to
akurat nic nie moze poradzi¢. Dziekuje.

Radny Piotr Guz: Dzigkuj¢ bardzo. Ad vocem radny Ryszard Rybczynski.

Radny Ryszard Rybczynski: Nie chee tutaj wyciaga¢ tego pisma z ministerstwa, bo tak szczerze moéwiac,
przynajmniej z tresci ostatniej odpowiedzi wynika, ze to dzigki ministerstwu nie popehilismy takich
btedow, z ktérych gmina by ponosita koszty zwigzane z utrata praw jakby nabytych, co do dziatek
okreslonych wiasnie w tym pi$mie. Ja nie chce tutaj rozwlekac tego i dochodzi¢, dlaczego to tak dlugo
i tak dalej, bo b¢dziemy styszeli, ze tak powiem, odpowiedzi takie, ktore niczego tutaj nie wniosg i nic
konkretnego nie ustyszymy. Ja tylko przypomng, ze zgodnie z ustawg o planowaniu przestrzennym gmina
powinna wykonywa¢ harmonogram zmiany planu przestrzennego zagospodarowania, ktory powinien
okresla¢, ze zat6zmy co dwa, czy co trzy lata ten plan powinien by¢ zmieniany, co pozwoliloby wtasnie
mieszkancom na jakie$ planowanie, jaki$ rozwdj i tak dalej. Sa wnioski, ktore lezg tutaj od 1999 roku. | ja
nie stawiam zarzutu tutaj w tej chwili, ze tak powiem dla urzednika, ktory si¢ tym zajmuje, bo wiadomo,
ze te problemy si¢ nie zrodzity z dnia na dzien, tylko miejmy $wiadomos¢ tego, ze 25 lat trwa zmiana
i cala procedura. Wtasnie o to chodzi, zeby w koncu mieszkancy wiedzieli, na co moga liczy¢ i nie na
zasadzie zwodzenia, ze za poOt roku, ze za trzy miesigce, a jeszcze poczekajmy, tylko w miarg
jednoznacznie, zeby ustyszeli jaki$ termin wigzacy, zeby wiedzieli, na co moga liczy¢. Bo powiem, zZe
kazdy z tutaj siedzacych ma osobiste jakie§ plany i to co wczesniej nawet, zresztg mysle, ze mam zgode
na to, zeby uzywacé tutaj z imienia i nazwiska stosowne przyktady. Pan Mariusz Smich w ubiegtym roku
mial szans¢ uzyska¢ pomoc finansowa jako mlody rolnik. Nie skorzystat z tego z przyczyn
obiektywnych. W tym roku kolejna szansa mu si¢ pojawia. I tez, pomimo to, ze uchwata zostata podjeta
W jego sprawie, ze rada podjeta uchwalg, ze ma by¢é w trybie indywidualnym, sprawa zatatwiona
i wczeSniej jeszcze dwa wnioski tez byty rozpatrywane w sprawie budowy hotelu i prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej. I tez chcielibySmy ustysze¢, na jakim etapie te w sumie trzy uchwaly sa
procedowane. Dzigkuje¢ bardzo.
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Radny Piotr Guz: Bardzo dzigkuj¢. Bardzo prosze o odpowiedz. Ktory z Panow?

Zastepca Burmistrza Barttomiej Godlewski: Jest na etapie zmiany wniosku rolnego obecny plan dla
Bochotnicy, Parchatki i Zbedowic. Jak Panstwo doskonale wiecie, ministerstwo trzymato przez kilka
miesiecy wniosek, po czym ztozylo, tu Pan radny Rybczynski raczyt powiedzie¢ o utracie praw nabytych,
nic takiego w tym pismie nie byto. Bylo natomiast stwierdzenie, ze na mapach Google istnieje fabryka,
a my nie zaznaczyliSmy. No nie zaznaczyliémy, bo w mapach ewidencyjnych nie ma tam fabryki,
a planista nie opiera si¢ na mapach Google. Natomiast na koniec przez, to tez juz o tym Panstwu
opowiadatem, jak przez 6 miesiecy zglaszali uwagi, a na koniec powiedzieli, ze wszystko jest zle. A we
wrzeséniu stwierdzili z kolei, ze w zasadzie to na nowych mapach trzeba zrobi¢ caty wniosek rolny. Co jak
Panstwo sobie doskonale zdajecie sprawe, skoro wniosek rolny byt robiony w 2021 i 2022 roku, to byt
robiony na mapach, ktore byly wtedy, tak? Jak przez rok lezal w ministerstwie i ministerstwo po roku
stwierdza, ze trzeba mapy zmieni¢, no to nie dlatego, ze nie mogt wezesniej projektant tego przewidziec.
W tej chwili zmienia ten wniosek rolny. Natomiast na pytanie ile potrwa procedowanie, ja si¢ juz poddaje
i nie podam takiej odpowiedzi. Bo skoro na prosbe¢ o spotkanie w Ministerstwie Rolnictwa, zeby wyjasnié
jakie sa oczekiwania konkretne, uzyskalismy odpowiedz, ze a my si¢ z wami nie bedziemy spotykac,
poprawcie ten wniosek, no to ja przy takim podejsciu nie jestem w stanie przewidzie¢, ile czasu bedzie
trwato procedowanie przez ministerstwo wniosku rolnego. Ja moge powiedzieé, jakie sg terminy na
przygotowanie wniosku rolnego poprawionego na nowych mapach, z nowymi wymaganiami, ktdre
rowniez w zwigzku z przyjeciem nowej ustawy weszly w zycie. Termin na wykonanie tego wniosku
rolnego gotowego do zlozenia to jest 15 marca w tej chwili i to moge okresli¢. A ile to bedzie lezato
w ministerstwie, nie jestem w stanie. Miejmy nadziej¢, ze co$ si¢ ruszy, ze nastapig zmiany
i rzeczywiscie fachowcy beda pracowaé w urzedach na szczeblu centralnym i jesli fachowcy beda sie tym
zajmowaC, to miejmy nadziejg, ze szybko takie sprawy beda zatatwiane. Natomiast rowniez
powiedziatlem to wnioskodawcom, ktorzy sg tutaj, ktorzy sktadali wnioski o zmiany indywidualne, zZe ja
nie gwarantuje, ile czasu to bedzie trwalo. Ja nie jestem w stanie powiedzie¢ rowniez wnioskodawcom,
czy wyjecie ich dziatek przypadkiem im nie zaszkodzi, nie przedtuzy procedury dla nich. Bo moze si¢
okazaé, ze tym razem ministerstwo wniosek rolny zaakceptuje w dwa miesigce i w potowie roku czy
najpozniej jesienig bedziemy mieli plan dla tych wszystkich obszarow uchwalony. Ale nie jestem
w stanie tego przewidzie¢. A z kolei wnioskodawcy, ktorzy ztozyli te wnioski, nie chca by¢ blokowani
przez wniosek rolny, poniewaz w przypadku ich dzialek nie potrzeba, a przynajmniej w tej czesci,
w ktorej chca mie¢ tereny budowlane, wniosek rolny jest niepotrzebny, bo sa to albo ziemie takiej
kategorii, ktore nie wymagaja odrolnienia, tak, wigc pod tereny mieszkaniowe. Stad rozumiem tez
wnioskodawcow, ktorzy mowig tak, no to ja wole poczeka¢ nawet pottora roku, ale mam gwarancje, ze
w te poltora roku ja bede miat nowy plan. Ryzykuje, ze by¢ moze mogibym mie¢ szybciej, ale moze to
bedzie trwalo kolejne, trzy lata, bo tak bedzie ministerstwo zwlekato. Takze jestem w stanie zrozumiec
wnioskodawcow, ktorzy takie wnioski ztozyli. Dziekuje bardzo.

Radny Piotr Guz: Bardzo dzigkuje. Ad vocem radny Ryszard Rybezynski.

Radny Ryszard Rybczynski: No niestety, tak szczerze mowigc, wyciaggnaglem tutaj to pismo z tego
ministerstwa i chcialbym, zeby informacje tutaj przekazywane mieszkancom byly informacjami takimi
prawdziwymi. Pozwole sobie zacytowac tylko, ze w tresci zapisOw z ministerstwa, zapisy brzmig w taki
sposob, ze pismem dnia 24 kwietnia ubieglego roku w odniesieniu do wniosku z 13 stycznia 2023 roku
ministerstwo zwrocito si¢ o wyjasnienie i korekte wniosku m.in. w zakresie ustalen planu miejscowego
dopuszczajacego lokalizacj¢ ogrodow ozdobnych i zieleni typu parkowego na terenach rolniczych
i ustalen dopuszczajacych funkcje¢ agroturystyczng produkcji rolnej, ogrodniczej i handlowej na terenach
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej. O ile w nowo przedstawionym projekcie miejscowego planu
usunigto zapisy dopuszczajace lokalizacje ogrodéw ozdobnych zieleni typu parkowego na terenach
rolniczych, aktualnie w §50 projektu planu, o tyle w pozostatej czesSci projektu planu, nie zostat
skorygowany. W pi$mie z dnia 24 kwietnia ubieglego roku wyjasniono, iz wyzej wymienione zapisy
projektu planu powoduja potaczenie terenow 0 funkcji rolniczej z funkcjami mieszkaniowymi i z tego
powodu powinno zosta¢ skorygowane. Jednocze$nie na marginesie nalezy zauwazy¢, ze w §21 ust. 3
projektu miejscowego planu okreslajgcym teren zabudowy zagrodowej z gospodarstw rolnych,
hodowlanych i ogrodniczych usuni¢to prawidtowo sformutowany zapis dopuszczajacy przeznaczenie
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uzupelniajace agroturystyke. Nie chee cytowaé dalej, bo takich przyktadow to tutaj byto duzo. |1 0 co mi
chodzi? Zeby po prostu nie popehiaé takich btedow, ktore rzutuja na to, ze to ministerstwo wylapuje, nie
my jako rada, tylko ministerstwo wytapuje te bltedy w zapisie projektu, ktére uderzaja i odbieraja
uprawnienia mieszkancom i posiadaczom stosownych gruntow. To jest specjalnie, na to zwrocitem
uwage, bo uwazam, ze jest to uchybienie.

Zastgpca Burmistrza Bartlomiej Godlewski: Znaczy ja moge wyjasnié, bo to juz trzy razy.
Radny Piotr Guz: Panowie, ja przepraszam (...)

Zastepca Burmistrza Bartlomiej Godlewski: Ale to jest, to jest wazna sprawa, o ktorej zreszta juz
rozmawiali$my trzy razy, ale moge czwarty raz jeszcze raz to powiedzie¢. Ministerstwo zazadato zmiany
zapisOw w planie, usuwajacych migedzy innymi funkcje agroturystyczng w catym obszarze, w zapisie dla
wszystkich dziatek. Zazadato usunigcia zatozen parkowych i ogrodowych, o ktére prosili mieszkancy
1 ktoére majg takie zapisy i w zwiazku z tym projektant to usungt. Natomiast bledem projektanta byto to,
ze usuwajac z wyzszych zapisdéw rowniez agroturystyke, nie dopisal tej agroturystyki w zabudowie
zagrodowej. T na tym polega problem, ze ministerstwo najpierw zgda usunigcia pewnych zapiséw,
a potem nie moéwi o tym, ze te zapisy zostaly usunigte tam, gdzie zostaly usunigte, tylko ze nalezatoby te
zapisy w innym miejscu zamiesci¢. | to jest ten problem. A poza tym, tak jak powiedziatem,
rozmawialiémy o tym juz chyba trzy razy, przy czym raz spe¢dzili$my na tym dobre dwie godziny, i nie
Kowalskiego i wroci¢ do 2003 roku na przyklad, bo to jest takie ulubione przez Pana Kowalskiego
powracanie. Ale wydaje mi si¢, ze rozmawiamy o tym, co jest dzisiaj, tak? To, co jest dzisiaj. A jesli
chodzi o wychwytywanie btedow przez rade, to ja bardzo Panstwa zachecam do tego, zebyscie czytali
projekty i wychwytywali bledy, a nie czytali dopiero potem pisma z Ministerstwa Rolnictwa, ktére nam
wstrzymato przez rok projekt i na podstawie pisma z Ministerstwa Rolnictwa, ktore jako zrodto danych
podaje mape Google, na podstawie takiego pisma krytykowato dziatania projektanta. Takze to tyle. Jest
dyskusja publiczna, jest niewielu radnych, ktorzy przychodza, komisja. Dostajecie Panstwo materialty
wczesniej niz trzeba. Niektorzy radni zglaszaja uwagi, sa aktywni, przychodzg z mieszkancami rowniez
do pracownikow w trakcie sporzadzania planu, patrza na biezaco co si¢ dzieje, taka mozliwos¢ jest. Nie
sadze, zeby akurat pismo Ministerstwa Rolnictwa bylo najlepszym zrodiem danych. Duzo lepszym
zrodtem danych jest projekt planu, na przyktad. Dzigkuje.

Radny Piotr Guz: Bardzo dzickuje. Radny Janusz Kowalski, prosze.

Radny Janusz Kowalski: Ja begde mial do Pana pracownika tutaj merytorycznego pytanie,
a w miedzyczasie pytanie do Pana wiceburmistrza Godlewskiego. Co Pan rozumie przez zwrot, ze mam
nadzieje, ze bedg tam profesjonalni pracownicy w tym ministerstwie, czyli we wtadzach centralnych
pracowac? Co pan miat przez to na mysli? Jakby Pan byl uprzejmy.

Zastepca Burmistrza Barttlomiej Godlewski: Z szacunku dla catej rady odpowiem, poniewaz z Panem
Kowalskim nie bed¢ rozmawiat. Nie uwazam, zeby z takim cztowiekiem mozna w ogole rozmawiac. Jesli
go mozna cztowiekiem nazwac¢ w ogole. Z szacunku dla calej rady mam na mysli to, ...

Radny Piotr Guz: Przepraszam, Panowie, Panie Burmistrzu ...

Zastgpca Burmistrza Barttomiej Godlewski: ... Zze mam nadzieje, ze bedg fachowcy zajmowac si¢ tym
planem. Fachowiec chyba jest jednoznacznym stwierdzeniem. Po prostu mam nadzieje, ze fachowcy beda
zajmowac si¢ planami. Dzigkuje.

Radny Janusz Kowalski: Mam pytanie. Mogltby Pan przypomnieé¢ radnym i tutaj zgromadzonym, jaki jest
proces technologiczny sporzadzania planéw czasowy? Tak konkretnie, jaki jest moment od podjecia
uchwaty, nabor wniosku, jezeli to jest kilka ogdlnie albo indywidualnie, potem procedura, na jaki okres
planista podpisuje umowe? To jest bardzo wazne. I potem, jaki jest czas, gdzie instytucje majg czas na
uzgodnienie planu, jezeli wszystko jest w porzgdku? Jakby Pan byl uprzejmy. Bo rozumiem, wysytamy
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to elektronicznie, przez jedno kliknigcie do wszystkich uzgadniaczy idzie na raz. Ja bardzo Pana proszg,
jakby Pan byt uprzejmy.

Zastgpca Burmistrza Barttomiej Godlewski: Ale mowi Pan nieprawdziwe stwierdzenia. Nie wysyla si¢
jednym kliknigciem elektronicznie do wszystkich uzgadniajacych i jeszcze przez kilka lat
tak nie bedzie.

Radny Piotr Guz: Bardzo proszg, Panie Adamie.

Adam Krajewski: Jezeli chodzi o ten czas, okres, to mogg¢ tak w przyblizeniu powiedzie¢, ze tak,
zacznijmy od tego, ze Rada Miejska podejmuje uchwate o sporzadzeniu czy zmianie planu miejscowego.
Woéwecezas oczywiscie musimy oglosi¢ przetarg, zeby wytoni¢ firme projektowa, ktora bedzie ten plan
wykonywaé. Jezeli chodzi o przetarg, jesteSmy zobligowani przepisami. Najczesciej przetarg,
przygotowanie przetargu, wytonienie firmy planistycznej trwa okolo dwoch miesigey. No tez trzeba
zwroOci¢ uwage, ze my mamy jaka$ przeznaczong na to kwote. Podczas przetargu zglaszajg nam si¢ firmy,
ktore moga ta kwote (...)

Radny Janusz Kowalski: Ja przepraszam, chodzi mi od podpisania umowy.

Adam Krajewski: Od podpisania umowy z firma, tak? To, czy firma przygotowuje projekt, czyli jezeli
tutaj mamy przyktadowo tutaj te wnioski indywidualne, to sa wnioski indywidualne, firma przygotowuje
projekt. Przygotowanie projektu to najczesciej jest kwestia kilku, dwoch, trzech miesigey, dla takiej
prostej dziatki, prawda, pojedynczej. Jezeli mamy przygotowany projekt, wowczas nastgpnie sa
opiniowane przez Gminng Komisj¢ Urbanistyczng, czyli musimy zwota¢ posiedzenie, czlonkowie
Komisji Urbanistycznej musza dosta¢ to odpowiednio wczesniej, jest spotkanie. | teraz tak, mamy tutaj
dwa warianty. Komisja Urbanistyczna akceptuje ten projekt. Komisja Urbanistyczna ma uwagi, czyli
zwraca z uwagami ten projekt projektantowi, projektant nastgpnie poprawia. Czyli tutaj mamy kolejne
miesigce, miesige, dwa, ktore tutaj dochodzg do tego czasu. Jest nastepne posiedzenie komisji. Komisja
opiniuje po raz kolejny, jezeli si¢ zgadza, wowczas ten projekt jest wysytany do instytucji i tam jest to
okoto 30 instytucji w celu uzyskania opinii. I jezeli chodzi tutaj o czas, to tego nie jestem w stanie
powiedzie¢ w jakim czasie te instytucje to opiniujg, poniewaz niektore opiniuja bardzo szybko, niektore
majg uwagi. Jezeli instytucja ma jakie§ uwagi co do projektu, musimy te uwagi uwzgledni¢. Projektanci
muszg ten projekt poprawi¢. Wysylamy kolejny raz. Instytucja, ktora miata uwagi, sprawdza, jezeli
akceptuje, najczeSciej jeszcze raz nie akceptuje, musimy znowu poprawia¢ az do skutku. Najlepszym
przyktadem byt np. w stosunku do planu Kazimierza, Konserwator Zabytkow, gdzie to byto juz
kilkanascie moze nie, ale kilka razy opiniowane. Jezeli uzyskamy wszystkie pozytywne opinie, tutaj juz
nie mowie o wniosku rolnym i lesnym, bo tez juz tutaj Pan zastepca powiedziat catg procedure, ze chodzi
o wniosek lesny do ministerstwa, bo raczej minister tez jest zobligowany kodeksem postepowania
administracyjnego do przestrzegania termindw. Roéznie z tym bywa, poniewaz minister jako pierwsza
instancja jest takze drugg instancja, wigc nawet nie ma do kogo si¢ poskarzy¢. I wowczas projekt jest
wyktadany do wgladu publicznego. Oczywiscie tez sa to zwigzane procedury, wigc 21 dni ogloszenia
w prasie etc. Wiec tutaj tez powiedzmy ten okres dwoch, trzech miesiecy uwzglednienie wptywaja uwagi
od zainteresowanych od mieszkancow a propos zapisow tego planu. I tutaj mamy tez droge, ze burmistrz
moze i tez Rada Miejska czes$¢ tych uwag czy tez uzna¢ za zasadne lub tez nie uznac. Jezeli uznaje za
zasadne, to poprawiamy ten plan zgodnie z uwagami mieszkancéw i wszystkie te procedury sg
powtarzane. Jezeli burmistrz i Rada Miejska stwierdzi, ze te uwagi nie sg zasadne, wowczas Rada
Miejska podejmuje uchwale w sprawie przyjecia tego planu i plan jest wysytany do wojewody
lubelskiego, zeby wydat rozstrzygnigcie nadzorcze. Wojewoda ma 30 dni na ustosunkowanie si¢. Jezeli
si¢ ustosunkuje pozytywnie, ogtasza w Dzienniku Urzedowym i po 14 dniach od ogloszenia plan wchodzi
w zycie. Taka jest procedura. Jak to wszystko zsumowac, wersja optymistyczna, rok, pottora, wersja
pesymistyczna, moze si¢ ciaggnac pare tadnych lat. Dzigkuje.

Zastepca Burmistrza Barttomiej Godlewski: Sredni czas opracowania planu zagospodarowania
przestrzennego w Polsce to jest 5,5 roku. Planami zagospodarowania przestrzennego, bo mysle, ze to tez
jest wazna informacja, o ktorej nie zawsze pamigtamy, W naszej gminie 100% gminy jest pokryte planami
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zagospodarowania przestrzennego. W skali Polski 31% kraju jest pokryte planami zagospodarowania
przestrzennego. Sredni czas opracowania planu zagospodarowania przestrzennego 5,5 roku. Plany, ktore
ostatnio indywidualnie byty gtosowane, podjeliscie Panstwo uchwate 29 wrzesnia 2022 na temat kilku
dziatek. Plany te zostaly wlasnie pozytywnie, szczesliwie zaopiniowane przez Gminng Komisje
Urbanistyczno - Architektoniczng. Czyli jeszcze zostalo nam okoto pot roku. Wige w dwa lata beda
te plany zakonczone. Dzigkuje bardzo.

Radny Piotr Guz: Dzigkuje. Ad vocem radny Janusz Kowalski.

Radny Janusz Kowalski: Pamigta Pan moze na jaki okres planista zawart umowg na ten teren Parchatka?
Oczywiscie nie zgadzam si¢ z tym, co Pan powiedzial, bo nie bede¢ tego komentowal. Natomiast
procedury sg takie, ze technologiczny plan, jezeli jest opracowywane zgodnie z przepisami, czyli tak,
uzgadniacze dostaja to, Co méwi w ustawie i1 to, co jest w wytycznych. Na marginesie chcialem
powiedzie¢, ze to, co Pan powiedzial, ze Gminna Komisja Urbanistyczna pisze opinig, to jest ciato
doradcze. Burmistrz moze to bra¢ pod uwagg, ale nie musi. To jest jedna kwestia. Jest wyznaczony
termin dwoch tygodni od momentu zawiadomienia, musi si¢ zebra¢. OczywiScie moga si¢ pietrzyc
problemy, tacznie z tym, ze komisj¢ si¢ jedng rozwigzuje, druga si¢ powotuje, takie rzeczy mozna robic,
ale to nie w tym rzecz jest...

Zastepca Burmistrza Barttomiej Godlewski: Nie skorzystamy z tego rodzaju podpowiedzi.
Radny Piotr Guz: Przepraszam, Panie Burmistrzu.

Radny Janusz Kowalski:..Chciatem tylko powiedzie¢, ze w Kazimierzu plany indywidualne byty robione
w ciggu siedmiu miesiecy studium i plan. Olbrzymie tereny inwestycyjne. Sredni plan robi si¢ w kilka
miesigcy, osiem. Jezeli sg podpisane umowy, gdzie warunkiem, czyli dziatania na cito, czyli szybko, jest
wynagrodzenie planisty, robi btyskawicznie to. Oczywiscie mozna w trakcie opracowywania planu robic¢
korekty, w cudzystowie, czyli uwagi ze strony burmistrza, dodatkowo rdzne rzeczy, to co komplikuje i
tez uniemozliwia zaopiniowanie czy uzgodnienie planu, wtedy si¢ to wszystko wydtuza. Ale nie w tym
rzecz jest mowa. Tylko my moéwimy catly czas o jakim$ absurdzie, ktory nie ma odniesienia w kraju.
Kazimierz Dolny. Uchwaly byly podejmowane w 2015 roku. Ja pomijam, Ze radni nie chcieli przyjrzeé¢
si¢ w czasie kontroli tutaj co si¢ dzialo. Mozna w historii poszukaé, jakie byly opinie bieglych
dotyczacych Kazimierza Dolnego. Nie bylo tam stowa jednego pozytywnego. Chodzi o kontrolg w latach
2005-2008.

Zastgpca Burmistrza Bartlomiej Godlewski: Ktamstwo.

Radny Piotr Guz: Przepraszam, Panie Burmistrzu, ja przepraszam...

Zastepca Burmistrza Barttomiej Godlewski: Poza tym opowiadamy o kontroli z 2015 roku.

Radny Piotr Guz: Przepraszam, Panie Burmistrzu.

Burmistrz Artur Pomianowski: Panie Przewodniczacy, jedno zdanie. Sa mieszkancy, ktorzy chcieliby
pewnie wypowiedzie¢ si¢ na temat swoich dzialek, swoich wnioskéw. Natomiast tutaj sluchamy
wywodow Pana radnego na temat 2003 czy 2005 roku. Moze przejdzmy do merytorycznej dyskusji na

temat zmian tych dziatek, a nie bedziemy traci¢ czas na tutaj wystapienie Pana radnego.

Radny Janusz Kowalski: Panie Przewodniczacy, chciatem zwroci¢ uwagg, co wielokrotnie zaznaczatem,
Ze ja jestem u siebie w tym momencie. Pan burmistrz jest gosciem, go$¢mi réwniez sg mieszkancy...

Zastepca Burmistrza Barttomiej Godlewski: I niewazni sa mieszkancy, nie liczymy si¢ z mieszkancami,
najwazniejszy jest Pan Kowalski i jego historia, i jego bolesci, 1 jego donosy, i jego ktamstwa.
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Radny Piotr Guz: Przepraszam, Panie Burmistrzu...

Panie Radny, przepraszam, do rzeczy. Poniewaz, Panowie, przyszta godzina 16.00, chciatbym, zebySmy
zajeli jako wspolne posiedzenie komisji stanowiska, czy idziemy zgodnie z wnioskami Panstwa, panéw
mieszkancoéw, bo to sg panowie, czy temat oddalamy. Wigc bardzo prosze skupi¢ si¢ na tym, zeby$my
konkretnie podjeli dziatania.

Radny Janusz Kowalski: Jedno zdanie do mieszkancow. Otdz, Szanowni Panstwo, Panowie, jezeli bedzie
dobra wola burmistrza, to b¢dziecie mie¢ te zmiany w planie w ciggu kilku miesiecy. Jezeli nie bedzie tej
woli, to bedzie to wiele lat. Cheiatem to wytlumaczy¢ na podstawie tego, co mamy. No niestety burmistrz
nie chce tego wystuchaé. Natomiast chcg zwrdci¢ uwage, ze plany byly umowy podpisywane w 2015
roku przez planistow i termin realizacji tych umow wynosit 11 miesiecy z oktadem.

Zastepca Burmistrza Barttomiej Godlewski: | co? I gdzie te plany sa? Gdzie sa ci plani$ci?
Radny Janusz Kowalski: Dzigki temu, ze burmistrz ingerowat w plany.
Radny Piotr Guz: Ja przepraszam, Panowie, my nie spotkali$my sig¢ (...)

Zastepca Burmistrza Barttomiej Godlewski: Dzigki naszej pracy udato si¢ w konicu uchwali¢ plan. Ale,
Panie Przewodniczacy, to jest bardzo wazne, bo Pan Kowalski tutaj ktamie, a dzieki pracy burmistrza
i Panstwa rowniez i projektanta udato si¢ uchwali¢ plan, ktory byt od 2006 roku opracowywany tak
naprawde, tak? Udato si¢ to zrobi¢. I my nie ulegniemy takim podpowiedziom, zeby jakie§ robic¢
dodatkowe uwagi, zmienia¢ komisje i tak dalej. My jestesmy tutaj po to, zeby ciezko pracowac.

Radny Piotr Guz: Szanowni Panstwo, przypominam w jakim celu w dniu dzisiejszym zostali zaproszeni
tez i mieszkancy wnioskodawcy i w jakim celu my si¢ tu dzisiaj spotkaliSmy. Wigc nie utrudniajmy sobie
dzisiejszego posiedzenia, tylko zajmijmy si¢ merytorycznie tematami, ktore mamy do omowienia.
Bo panowie chcieliby stad wyjs¢ dzisiaj, tak czy nie, uslysze¢ stowo tutaj nas, Rady Miejskiej, czy
idziemy w kierunku zmian indywidualnych, czy moze oni swoje wnioski, ze tak powiem, wycofajg. Nie
wiem, ale nie burzmy sobie dzisiejszego posiedzenia, nie robmy burzy mozgu tutaj mieszkancom, bo to
nie o to chodzi. Oni tu przyszli w konkretnym celu w dniu dzisiejszym, a my im to umozliwmy.

Bardzo prosze, ad vocem radny Ryszard Rybczynski.

Radny Ryszard Rybczynski: Dzigkuj¢ za ta uwage. Wtasnie z szacunku dla siedzacych tutaj mieszkancow
i tych wszystkich, ktorzy czekaja na przeksztatcenia. Apeluj¢ tutaj do Panow burmistrzéw o to, zebyscie
nie wprowadzali w blad i krotko moéwigc, no az mi stow brakuje, bo nie mozna tego stuchaé. Jesli
popetniliscie takie btedy, to ja tutaj doczytam jeszcze w takim razie. Z tego pisma wtasnie minister (...)
Burmistrz Artur Pomianowski: Ale czy Pan rozumie, co pan czyta w ogole?

Radny Ryszard Rybczynski: Chwileczke, Panie Burmistrzu. Teraz ja ...

Zastgpca Burmistrza Barttomiej Godlewski: Nie rozumie, ale bgdzie czytal po raz czwarty pismo
Ministerstwa Rolnictwa sprzed kilku miesiecy, ktore kazato nam fabryke z mapy Google wpisywac. ..

Radny Piotr Guz: Panowie, Panowie, Szanowni Panstwo, bardzo prosze...

Zastepca Burmistrza Barttomiej Godlewski: Przez szacunek dla mieszkancow, tak, czwarty raz bedziemy
tego samego stuchac.

Radny Ryszard Rybczynski: Postawi¢ formalny wniosek o wyproszenie Pana z tej sali.

Zastepca Burmistrza Barttomiej Godlewski: Jesli Pan bedzie ktamat, to nadal bede Panu przerywal. Nie
ma pozwolenia mojego na ktamstwa. Czas ktamstw juz si¢ skonczyt.
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Radny Ryszard Rybczynski: Pozwole sobie w takim razie zacytowaé dalej tre$¢ tego pisma
Z ministerstwa, bo szkalujecie tutaj.

Radny Piotr Guz: Panie Radny, ja mam taka prosbg. Czy moze Pan wszystkim radnym udostepnic to
pismo? Wigc bardzo prosz¢ o wystanie do wszystkich radnych, zebySmy mogli si¢ z tym zapoznaé
w najblizszym czasie. Mysle, ze przed sesja.

Radny Ryszard Rybczynski: Ja to pismo Panstwu wystatem.

Radny Piotr Guz: Panie Radny, powiem tak, pism otrzymujemy tak duzo, dzisiaj jest goracy temat, ze by¢
moze gdzies to si¢ komus$ zawieruszyto, wigc bardzo prosz¢ o ponowienie tego pisma.

Radny Ryszard Rybezynski: Nieuchronnie to zrobig, tylko ta informacja to nie jest tylko dla rady, tylko ta
informacja zawarta tutaj w tresci zapisOw z ministerstwa jest tez i dla mieszkancow. Jesli jest tak, ze
w nowym projekcie ujmuje si¢ kilkadziesigt pozycji, tu jest wymienione od A do N po kilka pozycji
dziatek o przeksztatcenie na cele nierolnicze i nielesne terenow, ktore nie majg charakteru rolnego. Nie
bede tutaj cytowat...

Zastepca Burmistrza Bartlomiej Godlewski: Znowu nie tak Pan cytuje, juz trzy razy o tym
rozmawiali$my. Projektant popeinit blad przygotowujac plan i we wniosku rolnym uwzglednit
kilkadziesiat rzeczywiscie dziatek, ktére juz wczesniej zostaly wylaczone. Popehit taki blad, tak?
Przepisal, nie wiemy dlaczego popehit projektant taki btad.

Radny Ryszard Rybczynski: Poza tym chciatem zwroci¢ uwage, ze kazdy urzad, ma przestrzega¢ prawo
administracyjne, gdzie jest okreslony czas na rozpatrzenie i prositbym nie zwala¢ tutaj winy na urzgdy, ze
odwlekaja, ze nie wiadomo co robig i tak dalej. Jest okreslony tryb postepowania i z mojego
doswiadczenia wiem, ze urzedy bezwzglednie przestrzegaja tych terminow. Moze si¢ tak zdarzy¢, ze sg
btedy jakies, ktore trzeba wyjasnic, ten czas si¢ wydtuza o kolejny miesigc, bo z reguly jest to 30 dni na
rozpatrzenie sprawy w okreslonym urzedzie.

Zastepca Burmistrza Barttomiej Godlewski: Proszg to powiedzie¢ Ministerstwu Rolnictwa, sam przed
chwilg Pan czytal pismo z 20 ktorego$ kwietnia 2023 w odpowiedzi na wniosek ze stycznia 2023. Takze
prosze zwrocic¢ sie¢ do Ministerstwa Rolnictwa, na pewno chetnie Pana wystuchaja.

Radny Piotr Guz: Szanowni Panstwo, ja mam taka propozycje, zebySmy moze pochylili si¢ nad pismem
do Ministerstwa Rolnictwa jako Rada Miejska w Kazimierzu Dolnym o przyspieszenie prac nad tutaj
planem w Kazimierzu Dolnym.

Bardzo prosze, ad vocem Pan Krzysztof Nieradka.

Radny Krzysztof Nieradka: Nie bede si¢ wymadrzal, tutaj akurat tych konkretnych przepisow nie znam,
jezeli chodzi o Ministerstwo Rolnictwa, ale to funkcjonuje generalnie przy kazdym opiniowaniu przez
kazdy urzad i przy kazdej sprawie. Mysle, ze tutaj jest identycznie. W sytuacji, gdy urzad stwierdza, ze
sprawa jest skomplikowana, moze wydluzy¢ ten czas praktycznie w nieskonczonos¢, ewentualnie
przesyta, osobiscie kazdy z nas to wie, przesyta najdziwniejsze pytania dodatkowe, ktore wydtuzajg ten
czas o kolejne 30 dni, ewentualnie o kolejny dopuszczalny termin. | méwienie tutaj, Panie Ryszardzie, ze
sa jakie$ konkretne terminy w tym kraju, to doktadnie tak si¢ dzieje nie tylko w tym kraju, mysle, ze na
catym $wiecie, ze urzednik posiadajacy odpowiednia dozg wiadzy, potrafi to tak wykorzystac, ze sprawe
moze ciggna¢ w nieskonczono$¢. Tutaj oczekiwanie, tak jak Pan wczesniej, Janusz Kowalski, oczekiwat
konkretnych dat, kiedy si¢ robi projekty. No tutaj, jak rozumiem, burmistrz pokazat $rednia krajowa. Ja
osobiscie znam przyktady, ktore przekraczajg znaczaco 10 lat 0sobiscie, czyli moje wilasne. I ciggle sobie
czekam i tutaj mowienie, ze mozna konkretnie to zrobi¢ w 7 miesigcy, to jest oczywiscie mozna, ale
rownie dobrze mozna czeka¢ w nieskonczono$¢. I dlatego mam wrazenie, ze ta dyskusja wlasnie
ciggniona jest tylko i wylacznie po to, zeby nie ustysze¢ wlasnie to, co mieszkancy majg do powiedzenia,
zeby$my nie dostali jakich$ konkretnych informacji, na bazie ktérych bedziemy mogli podjac
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konkretne decyzje, tylko nie wiem jaka$ widze kolejna wojna otwarta na froncie burmistrz, panowie
i zupelnie nie rozumiem tego, to jest tutaj zupeltnie niepotrzebne. Ja miatbym jedno pytanie. Te wszystkie
wnioski obecnie zlozone jako, no w jednym czasie, rozumiem, ze moga by¢ procedowane w jednej
paczce, czyli ewentualnie jezeli decyzja zostanie podjgta, to nie beda kolejne kilka projektow, tylko to
bedzie jeden projekt dla danego obszaru. I wlasciwie ta informacja dla mnie jest dosy¢ wazna i bardzo
chetnie bym ustyszat co mieszkancy maja do powiedzenia, bo jak widzimy jest ryzyko, chyba rozumiem
realne, nie znamy obecnego podejscia Ministerstwa Rolnictwa, to si¢ zmienito w ciaggu ostatniego
miesigca, ale jest ryzyko, ze obecny plan moze rzeczywiscie przyspieszy¢ i moze by¢ szybciej niz te
plany indywidualne. I tutaj jest wazna informacja od mieszkancow, jak dla mnie, zeby powiedzie¢, no
wlasnie, znajac te wszystkie dane, jak oni do tego podchodza, czy rzeczywiscie tego typu ryzyko chca
podja¢ czy jednak te wnioski wycofuja i zostajag w tym planie obecnie procedowanym. Dla mnie to jest
dosy¢ wazna informacja i wazna decyzja wlasnie mieszkancow. Dziekuje.

Radny Piotr Guz: Bardzo dzigkuje, Panie Radny. Pan Janusz Kowalski, ad vocem, proszg.

Radny Janusz Kowalski: Sprobuje to zrobi¢c w jedng minute. Otéz nie jest tak, Panie Krzysztofie
Nieradka, ze sg jakie$ uwagi do burmistrza. Po prostu burmistrz jest odpowiedzialny za przygotowywanie
planu. Jak byto przygotowywane, mowig rozstrzygniecia wojewody uniewazniajace plan. Dlaczego?
Dlatego, ze bylo to wadliwie przygotowane, whrew sugestiom planisty, ze to nie przejdzie. Jednak
przechodzito i analogicznie jest w ministerstwie. Szanowni Panstwo, styszeliscie kiedy$ taki epizod tutaj,
co teraz jest w sadzie, gdzie dzwonigc do Waod Polskich, uzyskatem informacj¢ jako radny, ze burmistrz

Zastepca Burmistrza Barttomiej Godlewski: Nieprawda. Przedstawit by si¢ Pan jako osoba zajmujaca si¢
planem, nie jako radny, tylko jako osoba zajmujaca si¢ planem. I prostuje od razu ktamstwo. Nie byto
zrobionych zadnych wpisow uniewaznien wbrew sugestiom planisty, ze to zostanie na pewno
uniewaznione. Prosz¢ podac przyktady, jesli Pan takie znat. Ale Pan nie zna, bo nie byto.

Radny Janusz Kowalski: Minuta, jezeli mi nie b¢dzie przeszkadzat.
Radny Piotr Guz: Proszg.
Zastepca Burmistrza Bartlomiej Godlewski: Ktamstwa trzeba przerywac.

Radny Janusz Kowalski: Skoncze. Wigc, prosze Panstwa, sprawa wyglada w ten sposob, ze osoba
merytorycznie odpowiedzialna za klepnigcie tego planu stwierdzita, ze nie moze by¢ to klepniete,
poniewaz mapy s3a zle przygotowane, niewtasciwe mapy i nic si¢ w przepisach nie zmienito. Wowczas,
kiedy ustalitem to z planistg, planista otrzymat mapy, zte, wadliwe, ze starostwa, ktore zostaly
zamoOwione, Mimo jego uwag. I mozemy to roztrzasa¢ w nieskonczono$é, ale nie da si¢ tego wyjasnié,
dlatego ze jestescie radni, po pierwsze, niezainteresowani tym, a dwa, wstuchujecie tylko si¢ w to, CO
powie burmistrz, przyjmujecie to jako dogmat. Dzigkuje.

Radny Piotr Guz: Panie Radny, powiedzial Pan, ze sprawa jest w sadzie, wiec poczekamy na
rozstrzygniecie sadu.

Teraz chciatbym, Szanowni Panstwo, przejs¢ do porzadku dzisiejszego posiedzenia. Dziatka nr 869/6
w Parchatce. Czy jest moze Pan wiasciciel tej dziatki? Bardzo proszg¢. Moze udzielimy Panu glosu, zeby
Pan si¢ wypowiedziat po prostu skad pomyst na ten wniosek, co Pan zamierza i tak dalej, zeby tu radni
tez wiedzieli. Bardzo prosze.

Gos¢: Dzien dobry. Nazywam si¢ Dariusz Nowakowski. Mdj wniosek zostat ztozony z taka motywacja,

zeby przyspieszy¢ moje plany odno$nie budowy domu na dzialce, na ktérej na przeksztatcenie nie moge
si¢ doczekac juz od dtuzszego czasu. Wigc krotko mowigc to sa moje argumenty.
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Radny Piotr Guz: Okej. Bardzo Panu dzigkuj¢. Rozumiem, Ze podtrzymuje Pan swoj wniosek o tryb
indywidualny, o przeksztalcenie w trybie indywidualnym bez wzgledu na konsekwencje, ktére mogg
nastgpic, ze na przyktad plan ogdlny bedzie szybciej, jak wniosek indywidualny?

Dariusz Nowakowski: Tak, zdaj¢ sobie sprawe i mysle, ze do konca tej sesji zastanowig si¢ i, ze tak
powiem, dam ostateczng odpowiedz. Ale na ten moment jestem na tak.

Radny Piotr Guz: Okej, bardzo Panu dzigkuje. Dziatka 869/6 potozona w Parchatce. Whniosek, wyrys
z planu, lokalizacja dziatki, wyrys ze studiom Pafstwo radni otrzymali, na pewno Panstwo si¢ z tym
zapoznali.

Szanowni Panstwo, przechodzimy do kolejnego wniosku dotyczacego dziatek nr 493/3, 492/4 493/8,
493/11 potozonych w Parchatce. Bardzo prosze¢, Panie Adamie.

Adam Krajewski: No tutaj jak tez poprzednio dziatka jest potozona w Parchatce. Przykazatem radnym
dane. Mozna si¢ zapozna¢ z lokalizacja. Jak wida¢ w studium tutaj duza cze$¢ jest dziatkg budowlang
1 rowniez tutaj wiasciciel pragnie si¢ budowal, jak tutaj przedstawil w swoim uzasadnieniu. Wiec
pozostawiam radnym do zaopiniowania.

Radny Piotr Guz: Bardzo dzi¢kuj¢. Pan wiasciciel tych dziatek. Bardzo prosz¢. Nie chce uzywaé
nazwiska, prosze sie przedstawic.

Gos¢: Dzien dobry. Nazywam si¢ Tomasz Strzelecki, jestem wlascicielem tamtych dziatek. Chcialbym po
prostu pobudowa¢ dom w dalszej czesci tej nieruchomosci. Tutaj z przodu jest pobudowany budynek
ustugowy, ktory tutaj witasnie wida¢, ten biato-bragzowy i w glebi chciatem pobudowaé¢ dom za tg dziatka.

Staram si¢ juz o to od 2018 roku. I tak pracownicy mnie zapewniali, Ze to bedzie trwalo, dlatego troche
z finansami si¢ szczypatem, przektadalem na inne cele. Jestem wiascicielem tez obok dwoch dzialek i tam
chciat si¢ pobudowaé¢ moj syn. I tez mi na tym zalezy, zeby tez mogt si¢ po prostu i on rozwijaé, nie tylko
ja. Dlatego bo tutaj w tej czesci, co mam ten budynek, na gorze mieszkam, aczkolwiek to nie jest taki
stricte budynek do mieszkania. Dlatego chciatbym zbudowa¢ dom, tak to powiem. Chciatbym si¢ zapytac
wiceburmistrza, bo wiceburmistrz tak, szanowny, stwierdzil, ze do 15 marca ztozymy wniosek do
ministerstwa, tak?

Zastgpca Burmistrza Barttomiej Godlewski: Tak, taki termin dostat projektant w aneksie do umowy
15 marca, to jest termin zlozenia gotowego wniosku rolnego.

Tomasz Strzelecki: Czy tez zapewni mnie Pan, tak, ze te wszystkie takie poprawki, ktore ministerstwo
tam chciato, to zostang uzgodnione, znaczy wyeliminowane, tak to powiem?

Zastepca Burmistrza Barttomiej Godlewski: Mamy takie zapewnienie ze strony projektanta. Nie moge
gwarantowa¢ za kogo$, natomiast mamy takie zapewnienie ze strony projektanta i takie wymogi sa
w aneksie do umowy i inaczej projektant nie dostanie wynagrodzenia.

Tomasz Strzelecki: Rozumiem. Ja jeszcze si¢ zastanowig, tez moze tak jak tutaj Darek, ale tez bym wolat
to sktada¢ indywidualnie. Aczkolwiek jesli tutaj wiceburmistrz twierdzi, ze to pojdzie szybciej, tak, do 15
marca, to moze rzeczywiscie to bedzie lepiej, jak dwa lata czekaé, bo tutaj idzie od wrzesnia 2002, to nie
wiem, czy to jest sens tak sktada¢ indywidualnie. Co tu ja jeszcze mogg wigcej powiedziec. Ja tutaj nie
chce budowac jakich$, nie wiem, hoteli czy agroturystyki. Ja bardziej chciatbym, zeby to byta
mieszkaniéwka, tak. Studium nowego planu jest to po prostu przeznaczenie dalej tak wiasnie
mieszkaniowe. Ja tylko chce po prostu przyspieszy¢ dane. Czy ja jeszcze mogg tutaj jako$ to
motywowac? Od kiedy mieszkam, bo mieszkam od 2018 roku, tak, w Parchatce i przez 5 lat zaptacitem
25 000,00 zt podatku od samego od nieruchomosci. To uwazam, ze to jestem w miar¢ dobrym, moze nie
jakim$ duzym, ale jestem dobrym ptatnikiem dla gminy i chyba gmina powinna tez tak i$¢ takim dobrem,
bo tutaj jesli pobuduj¢ tam wigcej, tam dwa domy pobuduje, tak, to bedzie wigcej wptywow tylko do
budzetu, tak. No to chyba kazdy chce, tak, nie tylko szanowni radni, ale wiceburmistrzowie, znaczy
wiceburmistrz, szanowny burmistrz bedzie tylko wigcej wplywdéw do budzetu. Tym to motywuje. No ale
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jesli burmistrz mi tu zapewni, ze rzeczywiscie do 15 wyslemy, to nie wiem, czy ja si¢ tez nie wstrzymam.
Takie jest tutaj moje zdanie i opinia na ten temat.

Radny Piotr Guz: Okej, bardzo Panu dzigkuj¢ za zabranie gltosu. Szanowni Panstwo, po to s3 dzisiaj
wnioskodawcy, zeby Panstwo radni ustyszeli tez ich opini¢. Przechodzimy do kolejnego wniosku
dotyczacego dziatek nr 448/1 i 448/2 potozonych w Parchatce. Temat Panstwu radnym jest znany, tez jest
wlasciciel. Juz nie begde prosit Pana Adama, bo wniosek, wyrys, wszystkie, ze tak powiem, potrzebne
dokumenty, jakie dotycza tego wniosku mamy udostgpnione. Ale bardzo poprosze Pana wilasciciela tych
dzialek o zabranie glosu po raz kolejny. Tak jak Panstwo pamigtacie, Pan goscil na naszym wspdlnym
posiedzeniu w ubiegtym roku. Bardzo prosze.

Gos¢: Nazywam sie Wrotniak Rafat. Na przeksztatcenie tej dziatki, na zmiang tego planu czekam od
2009 roku, to ja sktadam od 2009 roku. Wczeséniej sktadali rodzice, to ja wiasnie od 2009. Zmienita mi
si¢ sytuacja rodzinna, mozna powiedzie¢ w chwili obecnej, tym bardziej wiasnie powickszyta mi si¢
rodzina. Juz od 2009 roku, czekam wlasnie, Zeby co$ zaczaé budowaé, rozwijac si¢. Niestety nie moge
tego robi¢. W swoim wniosku podpartem si¢ ustawg z 2017 roku, ktora spetnia wszystkie cztery punkty,
ktéra nie wymaga wytaczenia z produkceji rolnej ten akurat grunt. Czyli to jest dostep do drogi, zabudowa
w promieniu 50 metrow. Powierzchnia nieprzekraczajaca pot hektara. Wszystkie media sa dostepne do tej
dziatki. Oczywiscie podtrzymuje swoj wniosek i prositbym o obiektywna oceng mojej sytuacji i wniosku
1 bardzo prosze¢ o pozytywne rozpatrzenie. Dzigkuje.

Radny Piotr Guz: Okej, bardzo Panu dzigkuj¢. Szanowni Panstwo, kolejny wniosek dotyczy dziatki
32711, potozonej w Bochotnicy. Takze tu tez wtasciciela bardzo prosze o zabranie glosu.

Gos¢: Dzien dobry. Kobiatka Jurek si¢ nazywam. Prowadzg w Bochotnicy warsztat samochodowy.
Mysle, ze wigkszos¢ Panstwa kojarzy gdzie. Staram si¢ o zmiang. W mojej dziatce nie chodzi o zmiang
przeznaczenia z gruntu rolnego. Cigzko mi mowié¢ takimi fachowymi okresleniami. Ja swoimi stowami
wytlumacze, ze moja dzialka ma przeznaczenie ustugi zwigzane z rzemiostem, to ogranicza mozliwosci
rozwoju mojej firmy i jakiej$ rozbudowy. Oczywiscie wspomng, ze podatek od wielu lat gruntowy
w wysokosci 12 000,00 zt rocznie do gminy wnosze, no i ewentualny rozwoj firmy, ktéra prowadze, to
spowoduje tez korzysci ptynace i dla gminy w postaci cho¢by tego podatku, zatrudnienia kogo$ z naszego
terenu dodatkowego. Bardzo prosz¢ Panstwa radnych o zaakceptowanie tej mojej prosby o indywidualng
zmiang w planie. Dziekuje.

Radny Piotr Guz: Bardzo dzigkuj¢. Szanowni Panstwo, my tu z Panem przewodniczacym Krzysztofem
Nieradka si¢ naradzaliSmy w miedzyczasie. Wigc bardzo proszg, Panie Krzysztofie, oddaj¢ Panu glos.

Radny Krzysztof Nieradka: Tak, po drodze mam takg propozycje. Jak rozumiem do momentu, do kiedy
nie bedzie rozstrzygniety przetarg na firme, ktéra by miata ten plan przygotowywac, wlasciwie gmina nie
bedzie ponosi¢ kosztow dodatkowych.

Zastgpca Burmistrza Bartlomiej Godlewski: Nie bedzie.

Radny Krzysztof Nieradka: To mam takg propozycje, bo Panom na pewno trudno obecnie podjaé
decyzje, no bo tak, co bedzie szybciej, to czy to. Proponowatbym podja¢ uchwale, zeby przepuscic te
wszystkie dziatki, procedowac je jako wnioski indywidualne, a pozostawi¢ taka furtke, ze dopoki nie
bedzie rozstrzygniety przetarg, a z tego co widze to moze trwaé okoto trzech miesiecy, bedzie widac tez
co si¢ dzieje z wnioskiem rolnym i Panowie mieliby wtedy szanse, gdy si¢ tak uméwimy, po prostu te
swoje wnioski wycofa¢ i sprawe zakonczymy wtedy na takim jatowym biegu. Nie wiem jak to widzicie
od strony urzedu, bo jednak prowadzenie przetargu w jakis sposob juz zobowiazuje, ale co$ takiego
proponuje. Daje to naszym mieszkancom dtuzszy czas do zastanowienia i moze lepszej oceny sytuacji,
jak to bedzie wygladato pozniej. Dziekuje.

Radny Piotr Guz: Bo tak jak Panstwo radni i Panstwo mieszkancy wiecie, procedura jest taka, ze musimy
podja¢ uchwate o wytaczeniu Waszych dzialek z procedowanego planu i pdzniej uchwata o przystapieniu
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do zmiany w trybie indywidualnym. Wigc to jakby dwie uchwaty. Te dwie uchwaty mozna podjac¢ na
jednym posiedzeniu, ze tak powiem, sesji. Oczywiscie musi to by¢ zaopiniowane przez komisje. Wiec
jezeli chodzi o to, to w tym momencie, w miesigcu lutym, Panie Adamie, takie uchwaly mogliby$my juz
na sesji podjaé, prawda? Czyli o wylaczeniu z procedowanego planu i o przystgpieniu do trybu
indywidualnego. I wtedy dopiero tak naprawdg zaczyna biec ten termin ogloszenie przetargu, wylonienie
firmy planistycznej, ktora przystapi do sporzadzenia zmian w trybie indywidualnym.

Bardzo prosz¢ jeszcze, Pan burmistrz chcial zabra¢ glos.

Burmistrz Artur Pomianowski: Tak, Panie Przewodniczacy, ja tylko w gwoli uzupetnienia, tylko my jako
urzad, no chcieliby$Smy wiedzie¢, w ktoérym kierunku mamy podazaé, stad jest nam potrzebne stanowisko
Panstwa radnych. Jezeli tutaj akceptujecie wnioski mieszkancow, to jak najbardziej my uruchamiamy
procedure.

Radny Piotr Guz: Oczywiscie procedure indywidualna.
Radna Ewa Wolna, bardzo prosze.

Radna Ewa Wolna: Ja mam pytanie dotyczace tego wniosku z Bochotnicy. Tu nie trzeba, bo rozumiem,
ze tam chodzi o zmiang zapisu. Czy tez trzeba podejmowaé uchwate o wylaczeniu z tego, czyli cala ta
procedura, nawet jesli chodzi tylko o zmiang zapisu, tak?

Dziekuje.

Radny Piotr Guz: Ad vocem radny Janusz Kowalski, proszg.

Radny Janusz Kowalski: Ja mam propozycje dla Panstwa radnych i informacje¢ dla Panstwa tutaj
wnioskodawcow. Do Panstwa radnych, zebySmy podjeli uchwate, w ktorej wszystkie te dziatki beda
w jednej uchwale i przetarg bedzie dotyczyt jednej uchwaty. To jest pierwsza rzecz. | miejmy nadzieje,
a jestem przekonany, ze procedura indywidualna bedzie skuteczna, jezeli te wszystkie dziatki, o ktoérych
dzisiaj mowilismy, beda w jednym projekcie uchwaty.

Radny Leszek Dotega: Jesli moge, ja tak patrze na ten wniosek z Bochotnicy Pana Jurka i mam takie
pytanie, jakie tam sg zapisy w obecnym projekcie planu, ktory jest w tej chwili projektowany? Na ile one
sa zbiezne z tym, co tutaj Pan Jurek proponuje? Dlaczego si¢ o to pytam? Bo tutaj s takie propozycje,
ktore uwazam, ze moze by¢ problem, zeby one troszk¢ weszty. Bo tam jest taka propozycja 50%
powierzchni zabudowy, 11 metréw wysokosci. Nie wiem, czy to wszystko jest realne w sumie do
przejscia. | dlatego pytam o to, co jest teraz, czy to zostato pozytywnie zaopiniowane, CO jest teraz i na ile
to jest zbiezne z tym, co jest tutaj?

Zastepca Burmistrza Bartlomiej Godlewski: Nie pamigtam, czy te zapisy w stu procentach
odzwierciedlajg to, co jest w obecnym projekcie planu, ale kierunkowo to byly te same zmiany i one
zostaly zaakceptowane. Tylko nie jestem w stanie powiedzie¢, czy w tym wniosku sg jakie$ dodatkowe
jakby zyczenia. Natomiast co do kierunku zmian, to jest ten sam kierunek. Takze tu nie ma jakby takiego
niebezpieczenstwa, ze co do zasady nie bedzie zgody na te zmiany, ewentualnie bedzie, jesli tu jest troche
wigcej we wniosku, to bedzie cofnigcie do tego, co jest w projekcie. Natomiast co do wszystkich tych
dziatek, clou jest takie, ze zmiany oczekiwane przez mieszkancoOw nie wymagaja wniosku rolnego, bo
nawet w przypadku tej dziatki, w Parchatce przy Zbedowicach, cztery piate dziatki nie wymaga wniosku
rolnego. W zwiazku z tym to jest jakby clou opracowania, ze dla tych czterech dziatek nie jest ta zgoda
Ministerstwa Rolnictwa wymagana i dlatego wnioskodawcy prosili o taka procedure, zeby po prostu nie
byli wstrzymywani przez to, ze trzeba zrobi¢ dla terenéw rolnych wniosek rolny. Dziekuje bardzo.

Radny Piotr Guz: Bardzo dzigkuje. Czyli tak naprawdg¢ to, co moéwil Pan Adam, 30 instytucji
uzgadniajacych, wtedy bedzie musiato si¢ nad tym pochyli¢ gtéwnie RDOS i konserwator zabytkow.
Panie Januszu, czy Pan chcial zabra¢ gltos? Bo widze, ze Pan si¢ zgltasza, czy to nie? To jakie$ co$ stare.
Pan Kamil Seroka, bardzo prosze.

28



Radny Kamil Seroka: Dzi¢kuj¢ za glos. Udato si¢ w koncu. Ja mam takie pytanie, czy mamy mozliwo$é
do sesji dowiedzie¢ sie¢ od tego pana projektanta, czy na pewno jak zdecydujemy, zeby te dziatki poszty
w trybie indywidualnym, nie op6znig ogélnie tego catego planu dla tych wszystkich miejscowosci? Nie
opdznig. No bo nie powiem, znam osoby, ktore kolejne czekaja, ze zastanawiaja si¢ nad indywidualnym,
zeby ztozy¢ do naszej gminy. No i tez tak si¢ zastanawiam, czy po prostu, jezeli przyjmiemy dzisiaj,
zat6zmy ten tok, czy nie beda po prostu na nastepnej sesji czy tam komisji kolejne wnioski sktadane
o0 tryb indywidualny. To jest takie ryzyko. Sami wiemy, bo niedawno jedna dziatke¢ zeSmy tak trybem
indywidualnym puscili. Dlatego ja osobiscie, to jak byta ta propozycja od jednego z mieszkanca, ze do
tego marca moglby si¢ ewentualnie wstrzymac. Dla mnie byla taka propozycja rozsadna, ze moze bySmy
si¢ wstrzymali, zeby poszto ten plan caly i zobaczymy jak po poprawkach do tego by si¢ ministerstwo
odniosto, ale znowuz tez nie mamy gwarancji, czy to ministerstwo odniesie si¢ za miesigc, czy za pot
roku znowu. Takze tu nie ma takiego prostego rozwigzania. Dlatego mowie, no jezeli to nie opusci catego
planu, no to trzeba si¢ zastanowi¢. Ale to mowig, to nie jest takie proste. W kazdym razie, ze to juz jest
pewne, ze na pewno nie op6zni wyltaczenie ich catego projektu.

Radny Piotr Guz: Nie, tylko dlatego, ze te dziatki nie wymagaja wniosku 0 odrolnienie. I, Panie Radny, to
co Pan wspomniat przed momentem, jezeli ten mieszkaniec chce sktada¢ w trybie indywidualnym, ale
jego, ze tak powiem, teren nie dotyczy wniosku o odrolnienie, no to przeciez tu nie widzimy przeszkod,
prawda, tylko zeby nie bylo, wiadomo, wniosku o odrolnienie, bo jezeli chodzi o wniosek o odrolnienie,
to wtedy idzie to do Ministerstwa Rolnictwa. Szanowni Panstwo, podsumowujac t¢ dyskusj¢ sktaniam si¢
do tego, aby zobowigza¢ Pana burmistrza, urzad o przygotowanie na najblizsze posiedzenie komisji
w miesigcu lutym wnioskow, projektéw uchwat o wylaczenie tych dzialek z procedowania w planie
ogodlnym i przystapienie do zmiany w trybie indywidualnym. Tak z dyskusji wynika, ze Panstwo radni sa
zgodni. Nie poddaj¢ tego pod glosowania tylko dlatego, Ze to jest wniosek komisji mozna powiedziec,
prawda. Przedyskutowane sa, sa zgodne opinie tutaj Panstwa radnych. Takze, Panie Burmistrzu, na
najblizsze posiedzenie komisji w miesigcu lutym i na najblizsza sesj¢ bardzo prosze o przygotowanie
projektow uchwat.

Zastepca Burmistrza Barttomiej Godlewski: Dobrze, oczywiscie przygotujemy takie projekty.

Radny Piotr Guz: Czy Panstwa mieszkancOw wypracowany wspoOlny wniosek tutaj komisji
satysfakcjonuje? (glosy na sali)Bardzo si¢ cieszymy, ze moglismy, ze tak powiem Panstwu podjac.
Wyjdziecie jak nowonarodzeni z dzisiejszego posiedzenia komisji, ze cos$ si¢ w Waszym zyciu dobrego
w najblizszym czasie moze wydarzy. Bardzo Panom dzigkuj¢ za udzial w dzisiejszym posiedzeniu
komisji. Jezeli macie czas, to bardzo prosze pozostancie jeszcze z nami.

Ad. 5. Dyskusja nt. sprzedazy dzialek gminnych nr 875 i nr 876 polozonych w Kazimierzu Dolnym
przy ul. Krzywe Koto

Whniosek Winnica Kazimierska sp. z 0.0. z dnia 11 stycznia 2024 r. o sprzedaz nieruchomosci w trybie
bezprzetargowym dotyczqcy dziatki nr 875 oraz nr 876 w obrebie Kazimierz Dolny, mail z dnia 19
stycznia 2024 r. — stanowi zalgcznik do protokotu.

Radny Piotr Guz: Szanowni Panstwo, przechodzimy do kolejnego punktu, punktu 5. Dyskusja na temat
sprzedazy dziatek gminnych nr 875 i nr 8§76 potozonych w Kazimierzu Dolnym przy ulicy Krzywe Koto.
Bardzo prosze, Pan Marcin Markowski. Dyskutowali§my na ten temat juz niejednokrotnie, z tego co
pamigtam, ale pojawity si¢ nowe wnioski.

Bardzo prosze, Pan radny Kowalski (...)

Radny Janusz Kowalski: Ja mam wniosek formalny w zwiazku z tym, ze to jest zbycie si¢ mienia. Ja
mam whniosek formalny, oczywiscie mozemy wyshucha¢ argumentow, ale zeby t¢ kwesti¢ przenies¢ na
barki juz przysziej rady. Za dwa miesigce sg wybory, bedzie nowa rada. To jest zbyt powazna kwestia.
Byta dyskutowana juz od kilku miesigcy. Nadal nie sg wyjasnione kontrowersje zwigzane z ulica
Plebanka i Cmentarna, ten przekop. Takie sa uwagi mieszkancoéw, poniewaz gtosno o tym jest. | najpierw
trzeba zatatwi¢ jedng kwestie, a potem dopiero rozwazaé¢ sprzedaz tych nieruchomo$ci. | ja bym
wnioskowal, Zeby tg kwestig zajela si¢ przyszta rada. Dziekuje.
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Zastepca Burmistrza Bartlomiej Godlewski: Stata metoda Pana Janusza Kowalskiego. Chowajmy glowe
w piasek, nie zajmujmy si¢, pdzniej plan, nie glosujmy. Pamigtacie Panstwo, jak Pan Kowalski prébowat
storpedowa¢ glosowanie planu zagospodarowania przestrzennego? To jest typowe dziatanie Pana
Kowalskiego. Nie pozwolmy na inwestycje, zablokujmy inwestora, zmienmy temat, mowimy o sprzedazy
dzialki, a ja wrzuce Plebanke, przekop w Plebance i tego typu rzeczy. I teraz widzg, przygotowuje Pan
Kowalski 50, 60 i 80 prywatny akt oskarzenia. Tutaj notatki. Nie wiem, czy Panstwo wiecie, ale Pan
Kowalski ztozyt przeciwko mnie cztery doniesienia do prokuratora i chwali si¢ o tym, jak to ma kolegow
w prokuraturze, jest nadzor prokuratury krajowej i 50 zarzutow jest wobec mnie. A jak si¢ przychodzi do
prokuratury lub sadu, to Pan Kowalski tam juz jest, w ubraniu cywilnym wprawdzie, ale bez okrycia
wierzchniego. Prokuratorzy i adwokaci mowia, ze spedza tam cate dnie w prokuraturze. O, i teraz tez to
bedzie kolejny zarzut, ze nie cale, tylko kawatki dnia. Ale wracajac do meritum, proba op6znienia po raz
kolejny, proba odebrania Panstwu prawa, proba odebrania Radzie Miasta prawa zajmowania si¢
najwazniejszymi sprawami dla naszego miasta. Dziekuje.

Radny Piotr Guz: Bardzo prosz¢ Pan Ryszard Rybczynski ad vocem.

Radny Ryszard Rybczynski: Ja chcialem zwrdci¢ uwage zastgpcy burmistrza, ze Pan ogranicza swobodg
wypowiedzi radnego. I to czy si¢ Panu podoba, Pan Kowalski, czy nie, to prosz¢ to zostawi¢ dla siebie
i zostawi¢ swobode wypowiedzi, tak jak kazdemu innemu radnemu. Pan si¢ moze z nim nie zgadza¢, to
jest Pana sprawa. Kazdy z nas moze si¢ wypowiedzie¢ w sposdb dowolny, wyraza¢ swoje opinie.
I bardzo bym Pana prosit o kulture. Nieprzerywanie. Chce Pan zabraé glos, jest stosowny tryb. | bardzo
prosze, zeby Pan nie zaktdcat tutaj posiedzenia komisji, chociazby tej. Dziekuje.

Zastgpca Burmistrza Bartlomiej Godlewski: A ja bym prosit, zeby Pan si¢ merytorycznie i na temat
wypowiadal, a nie na tematy poboczne. Nie przerwatem Panu Kowalskiemu, pozwolilem mu si¢
wypowiedzie¢, nastgpnie ustosunkowalem si¢ do tego. Podtrzymuj¢ swoje zdanie, ze Pan Kowalski
probuje zabroni¢ Panstwu zajmowania si¢ najwazniejszymi sprawami dla naszego miasta. Dzickuje.

Radny Piotr Guz: Ad vocem radny Jakub Pruchniak, proszg.

Radny Jakub Pruchniak: Stowo tylko. Dobrze by byto, zeby$Smy si¢ doczekali, takich czasoéw, zeby tej
polemiki tak naprawde tutaj na komisjach nie byto takiej. Zyczytbym sobie, nam wszystkim tak naprawde
tego. Druga sprawa jest taka, ze z szacunku naprawde dla Pana Markowskiego, ja rozumiem tutaj
wniosek Pana radnego, ma prawo oczywiscie zglosi¢ i tego nie neguje w zaden sposob, natomiast
z szacunku do Pana tutaj tez dobrze bylo by wystucha¢ informacji, ktore sa. Punkt byt zaplanowany.
Mozna byto wnioskowaé za zdjgciem tego punktu wczesniej, zeby po prostu nie trzymacé Pana tez do
konca prawie komisji do godziny 18.00. Dlatego uwazam, ze do$¢ pdézno akurat ten wniosek padt.
Aczkolwiek mysle, ze warto go podda¢ pod glosowanie i zobaczymy, co z tego wyniknie.

Radny Piotr Guz: Bardzo dzigkuje, Panie Radny. Pani Aniu, czy jesteSmy gotowi do przeglosowania
whniosku formalnego Pana radnego?

Panie Radny, bardzo prosze o wtaczenie mikrofonu.

Radny Janusz Kowalski: Ja mam wniosek nastepujacy, aby kwestie w ogole, nie tylko tej, bo tam jeszcze
jest drugi punkt, inna dziatka jest wniosek, odpowiedz burmistrza, ale nie mamy pisma wnioskodawcy,
nie wiem co si¢ stato z tym. O to bym chciat tez dopytac.

Anna Barto$: prosze o doprecyzowanie wniosku...

Radny Janusz Kowalski: o to aby kwestie sprzedazy dziatek odroczy¢, wszystkich.

Anna Barto$: Wszystkich?

Radny Janusz Kowalski: Konkretnej to jest tych dwoch dziatek gminnych.
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Anna Barto$: nr 875 i nr 876?

Radny Janusz Kowalski: Tak, aby kwestig sprzedazy zajeta si¢ przyszta rada. Takie jest moje stanowisko,
poniewaz sprawa ciaggnie si¢ juz chyba od poéttora roku. | teraz na koniec, nie wiem czym to jest
spowodowane, jest wicle kontrowersji z tym zwigzanych. Migdzy innymi, Panie Burmistrzu, jest
samowola budowlana, ktoéra przyniesie olbrzymie konsekwencje. Byly proby przejecia przez gming tej
dzialki z nieprawidtowosciami, przed ktorymi prowadzone sg postgpowania administracyjne i te kwestie
wymagaja wyjasnienia. Tyle. Oczywiscie jak najbardziej przyszta rada si¢ zajmie tym. Tez uwazam,
mimo ze to powinno si¢ skonczy¢ niegospodarnoscia, ze przez tyle lat te dzialki lezaly sobie tak
odtogiem. Tak. Lezaty tyle lat odlogiem, a powiem wigcej...

Radny Piotr Guz: Szanowni Panstwo, bardzo prosz¢. Chwile. Panie Januszu, prosz¢ o wylaczenie
mikrofonu. Pan burmistrz niech si¢ wypowie. Glosujemy.

Radny Janusz Kowalski: Ja jeszcze nie skonczytem. Bo teraz tak, ja zaczynam mowic, w trzecim akapicie
przerywacie mi. Burmistrz méwi, jak nie jeden, to drugi.

Radny Piotr Guz: Panie Januszu, ja sobie wypraszam, zeby Pan tutaj ocenial wszystkich i powiedziat
wszystko macie uzgodnione, bo to jest powazny zarzut, prosz¢ Pana.

Radny Janusz Kowalski: wy macie zapisane, wigc przynajmniej pozwolcie si¢ wypowiedziec.

Radny Piotr Guz: Proszg Pana, niestety, ale odbieram Panu gtos na dzisiejszym posiedzeniu komisji. Po
prostu Pan nas obrazit i normalnie, Szanowni Panstwo, zastanowcie si¢ teraz Wy jako radni, czy nie
powinni$my zlozy¢ wniosku do prokuratury o pomoéwienie, bo to jest wazne pomowienie, ze macie
uzgodnione. Tak jakbySmy siedzieli na kawce, spotkali i uzgodnili sobie temat tego punktu. To jest po
prostu oszczerstwo w stosunku do radnych.

Radny Janusz Kowalski: Panie Przewodniczacy.
Radny Piotr Guz: Nie udzielitem Panu glosu.

Burmistrz Artur Pomianowski: Szanowni Panstwo, ja akurat wszedtem, nie styszatem od poczatku
dyskusji na temat zbycia tych dziatek, natomiast ustyszatem wypowiedz Pana radnego Kowalskiego.
Sprawa wyglada tak, ze od tadnych kilku czy kilkunastu lat mamy ruing w centrum Kazimierza Dolnego.
Z tego co pamigtam, wilasciciel tej nieruchomosci przygotowywal juz projekt budowlany w 2018, moge
sie myli¢, w 2018, 2019 i wtedy Pan wowczas, jeszcze nie radny, Pani Romana i grupa innych oséb
probowali to zablokowa¢, jako tez genius loci, o czym juz byta dyskusja, o czym Panstwo tez mysle, ze
wiecie. Mija 5 lat, przez 5 lat tej kadencji nie posungli$my si¢ z tg inwestycja ani krok do przodu. Gmina
zamiast korzysta¢ w sensie podatkow, zarabia¢ na tej nieruchomosci, a jednocze$nie jestem przekonany,
ze hotel czy restauracja w centrum Kazimierza w jaki$ sposob by tez podniosta atrakcyjnos¢ naszego
miasta, no my dywagujemy. Co zrobi¢? Mamy dwie dziatki, ktore sg kilkumetrowe dostownie. Wtasciciel
czy przyszly inwestor powiedziat jasno, ze on chce zna¢ stanowisko rady. Jezeli radni nie wyraza zgody
na zbycie tych nieruchomosci, on bedzie projektowat tak, aby wybudowaé ten budynek
na nieruchomosciach, ktorych jest wlascicielem. Jezeli radni wyrazg zgode na zbycie tych nieruchomosci,
to wtedy tez on ja wzgledni w projekcie. Chce po prostu naszego jasnego stanowiska, a nie jest cos$
ustalone, tak jak tutaj sugeruje Pan radny Kowalski. Swojg droga, Panie Przewodniczacy, to dobry
pomyst z tym zawiadomieniem, bo ja tez si¢ nad tym zastanawiam, bo to za daleko idzie juz. Wigc to jest
jakby Wasze stanowisko, tak, w lewo lub w prawo, bo tego oczekuje inwestor, bo on za dhugo juz czeka
ze swoja inwestycja. Ladnych kilka lat mingto, tak jak powiedziatem, nie posunat si¢ ani krok do przodu.
No i ¢6z, mamy czekaé¢ kolejne 5 lat, 10 lat, zwodzi¢ go az w koncu zrezygnuje 1 powie, robcie sobie
co chcecie, nie wiem, sprzeda kolejnemu wiascicielowi tg nieruchomo$é i bedziemy mieli przez nastgpne
10 lat takg dziure w centrum Kazimierza Dolnego. No chyba nie tedy droga. Takze mowie, to nie sg
naciski w kierunku zbycia tej nieruchomosci, tylko bardziej w kierunku okre§lenia jasnego stanowiska.
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Co Panstwo jako radni uwazacie? Czy wyrazicie zgod¢ na zbycie tych nieruchomosci, wtedy wiasciciel
sgsiednich nieruchomos$ci bedzie projektowal tez zabudoweg na tych dzialkach, czy Panstwo tego nie
zbedziecie. Tym bardziej, ze wiem, ze padta deklaracja, nie wiem, czy to bylo moéwione, bo akurat nie
bytem obecny.

Doktadnie, ze wiaSciciel tez zaproponowal, ze w zwiazku z budowg obiektu poniesie koszty przebudowy
ulicy Krzywe Koto. Tyle z mojej strony. Dzigkuje.

Radny Piotr Guz: Dzigkuje bardzo. Pani Aniu, jeste§my gotowi do przegtosowania wniosku Pana Janusza
Kowalskiego?
Szanowni Panstwo, przystgpujemy do przegtosowania wniosku radnego Janusza Kowalskiego.

Glosowano w sprawie: Komisja Budzetu (...)- wniosek J. Kowalskiego, aby kwestig sprzedazy dziatek
gminnych nr 875 i nr 876 potozonych w Kazimierzu Dolnym przy ul. Krzywe Koto zajeta sie przyszia
Rada Miejska.
Wyniki glosowania: ZA: 2, PRZECIW: 9, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1
Wyniki imienne: ZA (2) Janusz Kowalski, Ryszard Rybczynski PRZECIW (9) Jarostaw Borychowski,
Leszek Dolega, Magda Grabczak, Piotr Guz, Damian Mironski, Krzysztof Nieradka, Justyna Olejarz,
Jakub Pruchniak, Kamil Seroka NIEOBECNI (1) Mirostaw Opoka

Komisja Budzetu (...) nie zaakceptowata wniosku Radnego Janusza Kowalskiego.

Glosowano w sprawie: Komisja Edukacji (...) - wniosek J. Kowalskiego, aby kwestia sprzedazy dziatek
gminnych nr 875 i nr 876 potozonych w Kazimierzu Dolnym przy ul. Krzywe Koto zaj¢ta si¢ przyszta
Rada Miejska.
Wyniki glosowania: ZA: 1, PRZECIW: 7, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne: ZA (1) Janusz Kowalski PRZECIW (7) Leszek Dotega, Piotr Guz, Damian Mironski,
Justyna Olejarz, Jakub Pruchniak, Kamil Seroka, Ewa Wolna

Komisja Edukacji (...) nie zaakceptowata wniosku Radnego Janusza Kowalskiego.

Glosowano w sprawie: Komisja Zdrowia (...) -wniosek J. Kowalskiego, aby kwestig sprzedazy dziatek
gminnych nr 875 i nr 876 potozonych w Kazimierzu Dolnym przy ul. Krzywe Koto zaj¢ta si¢ przyszta
Rada Miejska.
Wiyniki glosowania: ZA: 1, PRZECIW: 6, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1
Wyniki imienne: ZA (1) Ryszard Rybczynski PRZECIW (6) Leszek Dotegga, Piotr Guz, Renata
Mokijewska, Justyna Olejarz, Magdalena Sapata, Ewa Wolna NIEOBECNI (1) Mirostaw Opoka

Komisja Zdrowia (...) nie zaakceptowata wniosku Radnego Janusza Kowalskiego.

Radny Piotr Guz: Panie Marcinie, udzielam Panu gtosu. Bardzo proszg.

Marcin Markowski inspektor ds. gospodarki nieruchomos$ciami: Dobry wieczor. Dzigkuje bardzo. Prosze
Panstwa, przy ulicy Krzywe Koto gmina dysponuje dwoma dziatkami, jest to dziatka 875 1 876, z tym, ze
tutaj jednej od catkiem niedawna, bo zostala skomunalizowana. Natomiast przedmiotem dzisiejszego
whniosku jest podanie potencjalnego inwestora, ktory za cel postawitl sobie odbudowe dawnego hotelu
Berensa. Nasze dziatki potrzebuje w nastgpujacych celach. Odczytam Pafistwu z wniosku te informacje.
A wigc jezeli chodzi o dziatke 876, to jest wezsza dzialka, czyli zaznaczona, tam jest na dole strzatka
zielona i ten czerwony krzyzyk to jest dziatka 875, a strzateczka wskazuje dziatke 876. To jest moze mato
widoczne, ale mysle, ze Panstwo znacie ten teren i fatwo sobie to wyobrazi¢. Wigc jezeli chodzi o tg
dziatke na dole o 876, ona ma stanowi¢ dojazd do dziatki 879/2. Ta dziatka 879/2 to jest ta dolna czgs¢
tutaj, o tu, gdzie mamy w tej chwili kursor, tak planuje sobie inwestor, a wiec tutaj wskazuje to na dojazd.
Natomiast dziatka 875 ma potencjalnie czy w przysztosci, czy w projekcie stanowi¢ dojazd do parkingu
podziemnego. To jakby jest cel potencjalnego inwestora i jakby uzasadnienie poprawy zagospodarowania
czy mozliwosci zagospodarowania tej dziatki, ktora nalezy do inwestora. Kolejna rzecz z wniosku, ktora
wynika, to w ramach tej inwestycji, tak jak juz wczesniej Pan burmistrz wspomnial, jest kwestia
planowania. A wigc planowania, rozbudowy czy budowy, czy realizacji tej inwestycji bez naszych
dziatek i z naszymi dziatkami. W przypadku wykorzystania naszych dziatek inwestor wskazuje, ze
przebudowa sieci, tutaj mamy uzbrojenie w gaz, sie¢ wodno-kanalizacyjng, energetyczng w ciggu drogi
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873, to jest ulica Krzywe Koto, zostanie przebudowana na koszt inwestora i na podstawie jego projektu,
oczywiscie po uzgodnieniu z wladzami miasta. Jezeli chodzi o kolejny argument, ktéry stawia nam
potencjalny inwestor, to kwota, ktorg zamierza zainwestowaé, ona nie jest doszacowana, tutaj sag widetki
od jednego do dwoch miliondéw, z uwagi na brak, podejrzewam, jeszcze koncepcji. Ale tego nie wiemy.
Jezeli chodzi o kolejna rzecz, to inwestor zobowiazuje si¢ do remontu terenu przylegtego do obszaru
inwestycji, ma na mysli tutaj ulice i chodniki przylegte do planowanej inwestycji. Prosz¢ Panstwa, co do
przepisow, to rada czy organ stanowiacy jest wlasciwy do podjecia decyzji zmierzajacej do wyrazania
zgody badz niewyrazania zgody na sprzedaz i to jest przedmiotem naszego dzisiejszego zapytania. Mysle,
ze tutaj chyba juz wiecej nic nie mam do dodania. Jezeli Panstwo macie jakie$ pytania, co do szczegotow
tego, to prosze. Jezeli chodzi o powierzchnie naszych dziatek, to tak, ich powierzchnia nie pozwala nam
ich specjalnie zagospodarowac, dlatego ze jedna dziatka ma 34 metry kwadratowe, to jest dziatka 875,
natomiast dziatka 876 przeznaczona w ewidencji jako droga, ma powierzchni¢ 18 metrow kwadratowych,
a wigc to sg mate dziateczki. Mysle, ze to peten obraz sytuacji. I tak jak moéwig, organ stanowiacy
wypowiada si¢ co do zgody badz nie, na sprzedaz tych nieruchomosci. Dzigkuj¢ bardzo.

Radny Piotr Guz: Bardzo dzigkuje, Panie Marcinie.
Radny Krzysztof Nieradka, bardzo prosze.

Radny Krzysztof Nieradka: Czy dziatka 879/1, do ktorej miataby by¢ droga dojazdowa poprowadzona
przez ta wezsza dzialke, to jest tez wlasno$¢ inwestora?

Marcin Markowski: 879/2 i 874/1 to sg dziakki, ktore stanowia wlasno$¢ inwestora.
Radny Krzysztof Nieradka: Czyli to bytby dojazd tez do jego nieruchomosci?
Marcin Markowski: Przepraszam, nie rozumiem.

Radny Krzysztof Nieradka: Dziatka 879/1 to tez jest wtasno$¢ inwestora, tak?

Marcin Markowski: Nie. Prosze o pokazanie mapy. Czy mozemy wroci¢ do tej poprzedniej mapy? Tak,
879/1 to jest oznaczenie, o tutaj, gdzie jest kursor w tej chwili, ta dziatka nie stanowi whasno$ci inwestora.

Radny Krzysztof Nieradka: Czyli, nie bardzo rozumiem, inwestor chce kupi¢ dzialke nasza, zeby
zapewnic¢ dojazd do dziatki nie wtasnej?

Marcin Markowski: Ja Panstwu przekazuj¢ wniosek, dosy¢ dobrze, precyzyjnie si¢ wystowitem i tak to
wynika z wniosku. Zaraz to odczytam.

Zastgpca Burmistrza Barttomiej Godlewski: to jest dziatka inwestora 879/2, to jest dziatka inwestora
874/1. Dzialki nasze sa tutaj. Inwestor potrzebuje tych dwoch dziatek po to, zeby zapewni¢ wjazd do
garazu podziemnego w hotelu Berensa.

Radny Krzysztof Nieradka: Jak rozumiem zgodnie ze zlozonym wnioskiem inwestor zapewnia, ze po
sprzedazy dziatek oczywiscie, jest to warunek jak rozumiem, ze w takiej sytuacji wyremontuje, odbuduje
droge, chodnik w obrebie wiasnej nieruchomosci, tak, tutaj gdzie droga i chodnik przylega do
nieruchomosci? Czy ja to dobrze czytam, dobrze rozumiem?

Zastepca Burmistrza Barttomiej Godlewski: Tak.

Radny Krzysztof Nieradka: Dla mnie tez dosy¢ wazng informacja, chyba zadng tajemnica nie jest, ze
zawsze bylem przeciwko sprzedazy nieruchomos$ci gminnych, to tutaj pi¢¢ lat juz si¢ z tym borykamy,
wazng informacjg by bylo, gdzie trafig te pienigdze. Bo takie wprost wrzucenie tego do budzetu, to
wszyscy wiemy, ze to po prostu zginie, jakie by nie byly. W sumie jest to tylko licze, bo nie wiem
faktycznie jaka cene uzyskamy za te dziatki i rozumiem, ze dopdki operat nie zostanie zrobiony, tej
wiedzy nie bedziemy mieli zadnej. Ale liczylbym na to, ze tutaj juz jaka$§ promesa obecnego Pana
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burmistrza jest konieczna, zeby pieniagdze po sprzedazy jednak trafity wprost na inng nieruchomos$¢, na
budzet remontowy, na budzet modernizacyjny, wprost na nieruchomos¢, ktorg posiadamy, zeby to nie
zgineto w budzecie, bo rzeczywiscie to si¢ rozptynie. Trudno bedzie p6zniej nawet powiedzieé¢, gdzie te
pieniadze zostaty przeznaczone. Wiadomo, ze mamy nieruchomo$é na Matym Rynku, o ktorej troche
mowilismy, ktora wymaga roéwniez pienigdzy i peilnej przebudowy. Pewnie, nie wiem na ile to
konserwator pozwoli, ale przypuszczam, ze najlepsze byloby to wyburzenie, wybudowanie od nowa,
pewnie niemozliwe. Trzeba bedzie odbudowywac obecne mury. Ale dla mnie byloby to jakie$ jedno
z rozwigzan, ktore pozwolitoby mi ta decyzje podjac, mimo wczesniejszych obietnic, Zze sprzedaz nie jest
zbyt dobra dla nas. Juz duzo rzeczy sprzedaliSmy w gminie, oczywiScie znacznie co mniejszych. Tutaj
moéwienie, Panie Marcinie, ja si¢ nie zgodze, 35 metréw w centrum miasta, ze to nic z tym si¢ nie da
zrobi¢, to myslg, ze wielu przedsigbiorcow by powiedziato, ze 35 metrow w popularnym miejscu to
akurat da si¢ co$ z tym zrobié, chocby pawilon handlowy. Takze to nie jest do konca tez taka informacja,
ktora mnie przekonuje. Oczywiscie droga, ten numer 275, tak? No to to jest de facto droga dojazdowa.
Trudno nam byloby cokolwiek z tego zrobi¢. Ta dziatka trojkatna w polaczeniu z kawalkiem drogi juz
daje jakies mozliwosci. Nie wiem, mnie przekonataby informacja, ze pieniadze nie zostang w jakis
sposob rozwodnione w budzecie, tylko rzeczywiscie trafia na konkretny cel, ktory pozwoli inna
nieruchomos$¢ po prostu uruchomic, finansowo ja wzbudzi¢, ktéra pomoze nam zyskiwac pieniadze.

Zastepca Burmistrza Barttomiej Godlewski: Pienigdze przekazemy na konkretny cel, najprawdopodobniej
na ten budynek komoérek tak zwanych rzeczywiscie, bo o tym méwimy od dhuzszego czasu i to jest
konieczne do zrobienia, ale na pewno bedzie to na konkretng nieruchomo$¢. Natomiast tutaj tez zwracam
uwagge, ze kluczowe z punktu widzenia gmin wedlug mnie to jest inwestycja w infrastrukture, ktora jest
znacznie wigksza niz warto$¢ tych dziatek.

Radny Piotr Guz: Pan Marcin Markowski, bardzo proszg.

Marcin Markowski: Ja jeszcze tytulem moze odpowiedzi. Panie Krzysztofie, nie mojg rolg jest ocenianie,
czy si¢ da zrobi¢ co$ z tej dzialki, czy nie i takie stowa nie padly. Ja jedynie wskazuje Panstwu
powierzchnie. Natomiast ocena, czy ta dziatka zgodnie ze stanowiskiem Rady nadaje si¢ do
zagospodarowania badz jest niezbedna do realizacji zadan wlasnych gminy o charakterze
obowigzkowym, to jest Panstwa decyzja. Panstwo od nas dostajecie informacje co do powierzchni, co do
wiasnos$ci, co do przedmiotu wniosku, w zasadzie tyle. Natomiast to juz jest kompetencja rady, zeby
zdecydowaé, czy sprzedajemy, czy nie. A kompetencja pozniej burmistrza bedzie zastosowanie
odpowiednich przepisow i sposobu sprzedazy. Czy to bedzie przetargowa sprzedaz czy bezprzetargowa.

I w zasadzie tutaj te funkcje sg rozdzielone. Takze to tytutem uzupetnienia. Dzigkuje.

Radny Piotr Guz: Bardzo dzigkuj¢. Radny Jarostaw Borychowski, bardzo proszg.

Radny Jarostaw Borychowski: Dzigkuje za glos. Ja bym prosit jednak pokazanie planu projektu budynku,
ktory jest uwidoczniony na zataczniku graficznym. Bo moze nie wszyscy widza jaki jest zamyst
projektanta i jaki jest cel tego przedsiewziecia, bo moze nie wszyscy widzg zarys budynku, i nie potrafig
sobie tego wyobrazi¢. O, widzimy tutaj jasno w jaki sposéb tutaj projektant przewidzial dojazd do tego
budynku i w jakim kierunku tez, rozumiem, ze tutaj to jest ta linia przerywana to bedzie ogrodzenie, tak?
Czyli dojazd dla sgsiada. Ja jako projektant tez widze tutaj rozsadek i nic w tym miejscu, kazdy sobie
moze wyobrazié, ze tutaj nic nikt nie zrobi. Jesli to ma wyglada¢ tadnie i ma to mie¢ jaki$ sens, to ja
widzg, ze to jest zasadne takie rozwigzanie. Czy macie tutaj jakie$ sprzeczne wyobrazenia na ten temat,
ze mozemy tutaj postawi¢ pawilon handlowy? No nie. Ja nie widz¢ tutaj mozliwo$ci. Zrobmy to dobrze
i moim zdaniem to jest zasadne. Dodatkowo tutaj dalej w zatgcznikach jest informacja o modernizacji
sieci. Zobaczcie ile tu jest sieci na tym odcinku. Jest tu sie¢ sanitarna, jest tu sie¢ energetyczna, jest tu
sie¢ telekomunikacyjna, jak rowniez odtworzenie nawierzchni. Warto$¢ tych robot przewyzsza
prawdopodobnie dziesi¢ciokrotnos¢ wartosci tych dzialek. Moge si¢ pewnie zatozyé. Tak wigc ja nie
wiem nad czym si¢ zastanawiamy.
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Radny Piotr Guz: Ad vocem radny Krzysztof Nieradka.

Radny Krzysztof Nieradka: Dzigkuje. Chciatem przypomnie¢ moje stowa. Raz, Pan Marcin jednak uzyt
stow, Ze to niewiele z tym mozna zrobié, bo 35 metrow, a tu chodzito nie o konkretng dziatke, a bardziej
nie jestem pewien, ile podobnych dziatek 40 chociazby metrowych w Kazimierzu jeszcze jest, bo tego
wykazu nigdy nie widzieliémy. Koncowo prositem o niego parg razy. I z gory probuje powiedzie¢, ze
w przysztosci moze si¢ trafi¢ dziatka, ktora bedzie miata 37 metréw i bedzie poprzednia, do niczego nie
stuzyta. Wolatbym, zeby w naszych glowach jednak zakietkowatla taka mysl, ze jednak w centrum miasta
niekoniecznie méwie wprost o tej dziatce, bo tutaj chyba dobrze mowitem i dobrze bytem styszalny, ze
jednak widze sens, zeby ja odsprzedal, o ile te pienigdze trafig na konkretng inng nieruchomos¢. Ale
generalnie, co do zasady dziatka nawet mata w centrum miasta jest i posiada wartos$¢, co wida¢ chociazby
po tych straganach, za ile ludzie wynajmuja kilka metrow kwadratowych, nie 35, ledwo 7, nie wiem, 6,
co$ kolo tego. Takze ja bym wolal, zeby taki przekaz jednak u nas wszystkich mieszkancéw byt
w glowie, ze wartos¢ nieruchomos$ci w centrum miast jest wysoka i tu nie nalezy moéwic o tym, ze to ma
znikomag warto$¢. Oczywiscie w moich okolicach juz ta wartos¢, szczegdlnie gdy to jest teren zalesiony,
jest znaczaco nizsza, to zrozumiate. Takze tyle ad vocem. Dzigkujeg.

Zastepca Burmistrza Barttomiej Godlewski: Jesli mogg. Tak, my traktujemy ta sytuacje tez troche jako
sytuacje wyjatkowa, czyli to jest okazja do powstania naprawde¢ odtworzenia hotelu Berensa, tak,
wybudowania nowego duzego budynku hotelowego, ktory bedzie przynosit podatki dla miasta przede
wszystkim, ale odtworzenia ulicy i odtworzenia chodnika remontu. Jesli chodzi o centrum miasta, no to
z glowy moge powiedzie¢ od razu kilka dzialek, czyli dziatka ta przy poczcie, gdzie byt planowany
kiedy$ urzad, dziatka na tylach Batorego, catkowicie niezagospodarowana, oczywiscie z ograniczong
mozliwoscig zagospodarowania, ale jednak jest tam mozliwo$¢ zagospodarowania, dziatka komorek,
Stary Mlyn juz jest dalej i to sg dziatki, ktorych nie zamierzamy sprzedawaé, w ogole nie podejmujemy
na ten temat dyskusji. Jak Panstwo pamietacie, od zawsze burmistrz o tym mowi, ze trzeba sprobowac
zrobi¢ tam co$, zeby wykorzysta¢ komercyjnie, zeby byly pienigdze dla gminy. | taka jest idea. Tutaj
z naszego punktu widzenia, jedna dziatka to jest po prostu dojazd, druga w tej chwili jest uzywana przez
prywatne osoby tak naprawde¢. W zwigzku z tym, no to tyle taki moj komentarz. Na pewno duzych, tych
wigkszych dziatek nie zamierzamy sprzedawac. Natomiast trzeba wykorzysta¢ dziatki gminne, tym
bardziej, ze mamy jeszcze dziatki chociazby na Czerniawach, ktore tez trzeba bedzie wykorzysta¢. Na to
wszystko sg potrzebne pienigdze. Zeby moéc skorzysta¢ z nieruchomosci, trzeba w nie troche
zainwestowac pieniedzy. Dziekuje bardzo.

Radny Piotr Guz: Bardzo dzigkuje. Ad vocem Pan Ryszard Rybezynski. Panie Radny, ad vocem.

Radny Ryszard Rybczynski: Ja cheiatem zgodzi¢ si¢ tutaj z wypowiedzig Pana Krzysztofa. Tez uwazam,
ze majatku gminnego nie nalezy sprzedawaé, sprzedaje si¢ tylko raz. I dla mnie pienigdz taki
jednorazowy, pozyskany oczywiscie ma okreslong warto$é, ale jest to, ze tak powiem wplyw, jeden
i ostatni, krétko mowiac, jedyny i ostatni. Ja osobiscie jestem przeciwny sprzedazy tych dziatek. Mozna
ewentualnie si¢ zastanawia¢ w jaki sposob uzyczy¢ te dziatki, bo wiadomo inwestycja jest godna i trzeba
tutaj sprzyjaé, ale nie poprzez to, zeby wyzbywac si¢ majatku gminy. Dzigkuje.

Radny Leszek Dotega: Po pierwsze pada tu stowo, odbudowa hotelu Berensa. No nie jest to odbudowa
hotelu Berensa, tylko to jest catkiem nowa inwestycja. Zapisy planu przeciez mowig, Ze tam jest
budownictwo mieszkaniowe z dopuszczeniem ushug w czgsci parterowej, prawda? Wiec rozgraniczmy.
Znacie Panstwo moje zdanie na temat, jakie miatem uwagi do zapisow planu w tej czgsci miasta. Przede
wszystkim nie zgadzatem sie z wysokoscig. Co do tego, zeby to zostato zabudowane jak najszybciej, nie
mam zadnych watpliwosci. Tak, powinno to by¢ zabudowane sensownie, zeby to sluzylo gminie, zeby
plynety z tego podatki. I gdyby to byta odbudowa hotelu Berensa, t0 jeszcze bardziej bym byt za tym, bo
takie stowa tutaj padaty, ale to nie bedzie odbudowa hotelu Berensa. To bedzie catkiem nowy, no nie
znam szczerze mowiac planu tego, nie widziatem tego planu, to jest indywidualna wtasnos¢ inwestora, CO
on chce tam pobudowac¢. Na pewno nie hotel Berensa, no to nie oszukujmy si¢. To bedzie inny budynek,
z innym przeznaczeniem. Jak méwig, razi mnie wysokos¢ i caty czas jestem przeciwko temu. Niemniej
jednak fakty sa takie, ze plan przestrzenny zostal zatwierdzony przez wysoka rade i pomimo, Ze ja si¢

35



z tym nie zgadzam, inwestor ma tam pobudowac zgodnie z tymi zapisami, ktore s3. I ja mam nadziej¢, ze
stuchajgc moze gdzie$ tam mnie jednak postucha tych moich uwag, pomimo Ze plan mu pozwala na
wybudowanie 12,5 metra wysokosci, jednak zrobi te 11,5 jak byto wczesniej, czyli tak jak byta wysokos¢
Esterki i bylbym mu wtedy bardzo za to wdzigczny, gdyby tak to zrealizowat. Co do dalszej kwestii.
Jezeli chodzi o ten wniosek inwestora, czyli inwestor chce, zeby to kupi¢ w trybie bezprzetargowym. Ja
wielokrotnie si¢ w tej kwestii juz wypowiadalem. No c6z, ja uwazam tak, nie nalezy ludziom utrudniaé
zycia, tylko nalezy je ludziom utatwia¢ przy inwestycjach. Niemniej jednak w sytuacji tej dziatki jestem
za sprzedaza, ale w trybie bezprzetargowym, zeby przecig¢ wszelkie spekulacje, ze kto$ co$ z kim§ si¢
umowit i tak dalej. Zrobmy to w trybie przetargowym sprzedaz tych dzialek. Przypuszczam, ze kupi to
inwestor, chociaz nie wiem co si¢ stanie. Przecinamy ten temat i wtedy dajemy inwestorowi jasnos¢, bo
trzymanie inwestora w niepewnosci, dlatego glosowatem, zeby da¢ ta odpowiedz jednak i nie mozna
cztowieka trzyma¢ wiecznie w niepewnos$ci, sprzedamy mu, nie sprzedamy, bawi¢ si¢. Trzeba
podpowiedzie¢ krétko, za czym jesteSmy. Uwazam, ze na pewno majac w zasobie te dziatki, tatwiej
mozna zaprojektowac sobie inwestycje, niz nie wiedzac co z tymi dziatkami, prawda. I czy tam bedzie
$mietnik, czy tam bedzie cos$ tadnego. To nie ulega watpliwosci, dlatego czy tam na przyktad kto§ sobie
wymysli, ze postawi stragan i tez trzeba bedzie si¢ do tego dostosowac. Wiec dlatego uwazam, zeby
przeciac te dyskusje. Powinni$my to zrobi¢ jak mowig w trybie przetargowym sprzedaz tych dzialek.
Czyli ten wniosek bede glosowat przeciwko, no bo tu jest wniosek o sprzedaz w trybie przetargowym.
Namawiam Panstwa do tego, zebyScie zaglosowali przeciwko temu wnioskowi, natomiast dajac jasna
sugestie, ze jesli bedzie wniosek o sprzedaz w trybie bezprzetargowym, zaglosuje za i od poczatku tak
mowig.

Radny Piotr Guz: Panie Radny, chciatem zaznaczy¢, ze nie glosujemy dzisiaj zadnego wniosku, to jest
dyskusja. Natomiast wszelkie uwagi, ktore tu dzisiaj wypracowujemy, zostang przekazane Panu
burmistrzowi i w tym momencie, jezeli bedzie zgoda Wysokiej Rady, podejmujemy decyzj¢ do Pana
Burmistrza, przekazujac informacje¢, ze Komisje wyrazily opini¢ pozytywna, ale w trybie przetargowym
sprzedazy. Wiec tak bedziemy rozmawiac.

Pan Marcin, bardzo proszg jeszcze.

Marcin Markowski: Dobrze, tak tytutem uzupetnienia, jezeli chodzi o miejscowy plan, mamy tam strefe
srodmiejska, na rowni plan traktuje te dziatki pod funkcj¢ mieszkaniowa, gastronomiczng i hotelarska.
Mieszkaniowa, hotelarska i gastronomiczna, to sa funkcje podstawowe, one sag na rowni traktowane.
Oczywiscie jest szereg funkcji uzupetniajacych, ale to chyba nie ma znaczenia. Jezeli chodzi o sama
sprzedaz, to w tej chwili nie ma projektu uchwaty, nad ktéorym Panstwo procedujecie, czy to jest
wyrazenie zgody na sprzedaz w trybie przetargowym, bezprzetargowym, dlatego ze w tej chwili
wystepujemy do Rady o decyzje, czy mozemy przygotowywa¢ dokumenty zwigzane z sprzedaza czy po
prostu tego nie sprzedajemy, zagospodarowujemy w ramach jakich$ tam wtasnych zadan. Dzigkuje.

Radny Piotr Guz: Oczywiscie po wczesniejszym operacie szacunkowym.
Zastgpca Burmistrza Bartlomiej Godlewski: Zawsze po operacie, no i decyzja jest tez nad tym czy (...)

Radny Piotr Guz: Nie, bo Pan Marcin powiedzial o przygotowaniu uchwatly, wiec zeby Panstwo nie
mysleli, ze od razu bez operatu szacunkowego, prawda, bedzie podejmowana uchwata.

Zastgpca Burmistrza Bartlomiej Godlewski: Zawsze musi by¢ $wiezy operat.
Radny Piotr Guz: Tak, radny Krzysztof Nieradka, prosze.

Radny Krzysztof Nieradka: Jezeli chodzi o decyzje o ewentualnej sprzedazy tych dziatek, w mojej ocenie
duza rolg, gtowna przede wszystkim gra wiasnie uruchomienie generalnie tej inwestycji w tym miejscu,
czyli wreszcie odbudowa centrum Kazimierza. Jakby nie patrze¢, to teraz mamy taki wybity zgb i to
bardzo razi. Z kazdego miejsca, czy to si¢ patrzy od strony Fary, czy tez od strony Rynku, czy bedac
wprost na ulicy Krzywe Koto, to po prostu razi. To jest gtdéwny chyba cel, zeby pozwoli¢ inwestorowi
dziataé. Takie jest moje zdanie. Wazng rzeczg jest to, co inwestor z gory zaznacza. Oczywiscie to jest tez
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W jego interesie, zeby najblizsze otoczenie fadnie wygladato. Pewnie tez kalkuluje i chee zrobi¢ chodnik,
chce odbudowac na dlugosci swojego ogrodzenia drogg. Rozumiem, chce partycypowaé w odbudowie tej
drogi, bo koszt moze by¢ znaczaco wigkszy, ale mimo wszystko chce w tym uczestniczy¢ i takie sktada
deklaracje. Dla mnie to jest dosy¢ wazne. OczywiScie nie jestem naiwny, on to kalkuluje. Kazdy chce
mieszkac i robi¢ interes w dobrej okolicy, w tadnej. Co z tego, ze zrobi pigkny budynek, jak otoczenie
bedzie stabe. Takze zdaj¢ sobie sprawe, ze to jest akurat obopdlna korzys¢ i chyba na tym polega
generalnie dobry biznes w spoteczenstwie, zeby i by biznesmen zarobil, ale zebysmy my jako
spoteczenstwo mieli z tego jakie$ korzysci. W tym przypadku korzysci widzg, bo jednak przebudowa
chociazby tego chodnika, co juz bedzie drogie, przebudowa infrastruktury, ktéra jest pod tym
chodnikiem, co bedzie bardzo drogie, to juz bytoby duzo. Gdyby inwestor jeszcze chciat si¢ dotozy¢ do
drogi, to byloby bardzo duzo i na to liczg. I w tej sytuacji wykorzystujac whasnie juz te dobre checi
inwestora i wprowadzac tutaj jednak sprzedaz przetargowa, uwazam za grubg nieuczciwos$¢. Mowie to
publicznie, bo to nie jest moment moim zdaniem, gdy inwestor naprawdg, zreszta nie w jednym miejscu
juz robi w Kazimierzu i wida¢, ze rzeczywiscie dba o swdj wizerunek, ale dba tez o nasze mienie. Widze
to po innej inwestycji w innym miejscu. Grubo by bylo nieuczciwie moim zdaniem w takiej sytuacji
wystawiac¢ te kilka metrow, ktore faktycznie no nie bardzo widze celu, oprocz tego, ze kto§ bedzie chceiat
po prostu podbi¢ na tyle cene, zeby pdzniej mu odsprzedaé. Jest to takie ryzyko i on to tez bedzie musiat
kalkulowa¢. Nie widze sensu w takiej sytuacji uruchomienia trybu przetargowego, chociaz generalnie
uwazam, ze tryb przetargowy jest najlepszy. W tej sytuacji uwazam, ze to nie jest zbyt uczciwe, jezeli
inwestor chce tak duzo zainwestowa¢ i w kazdym badz razie wychodzi z inicjatywa poprawy tego
najblizszego otoczenia, ktdra juz nie jest w jego gestii. NO a druga sprawa, co do tej wysokosci, o ktorej
ciagle Pan Leszek mowi, ja wiem, on mowi, ja to jednak staram si¢ klinczowaé. Mam jakie$§ zdjecie,
mogg si¢ myli¢, 1906 rok lub 1905, nie mam pewnos¢, chyba 1905, gdzie$ tam mi si¢ wyszperato, gdzie
jest wlasnie ten hotel jeszcze sprzed I wojny Swiatowej, bo ja juz jako dziecko widziatem ten nastepny, to
mam wrazenie, ze byl wyzszy niz ten, ktory ja widziatem powojenny. W kazdym badz razie mocno
zastania Fara. Panie Leszku, moge wysta¢, Pan sobie obejrzy, czy rzeczywiscie te wysokos$ci sg takie
zastraszajace obecnie wzglgdem tego, co byto kiedys. A generalnie w Kazimierzu jest przyjgta zasada,
chyba dobra, ze jednak nie zmniejszamy, tylko budujemy, odbudowujemy w tych samych gabarytach. No
staramy si¢ oczywiscie tez nie zwigkszac to oczywiscie. Dzigkuje. A, jeszcze jedna rzecz. Oczekiwatbym
w uchwale jednak, gdyby$Smy podejmowali taka, glosowali nad nia, ale czy podejmiemy to si¢ okaze.
Oczekiwalbym i jezeli nie bedzie to bede sktadal taki wniosek formalny, jezeli to bedzie jeszcze w tej
kadencji, zeby fundusze pozyskane z tej sprzedazy, zeby jednak wprost wpisa¢ w uchwale, gdzie one si¢
pojawia, gdzie beda przekazane, na jakie zadanie i wtedy nawet jako te niewygasajace bedziemy
przesuwac. Dzigkuje.

Radny Piotr Guz: Bardzo dzigkuje, Panie Radny. Pan Marcin, bardzo prosze.

Marcin Markowski: To bardzo krotko. Prosze Panstwa, jezeli chodzi o sprzedaz przetargowa badz
bezprzetargowa, to reguluja to przepisy ustawy o gospodarce nieruchomo$ciami i my jesteSmy
zobowigzani zastosowac ten tryb. Dlatego ustawodawca rozdzielit te kompetencje organu stanowiacego
1 wykonawczego i w przypadku, jezeli mamy zgode od Panstwa na sprzedaz, to my musimy stosujac tutaj
art. 37 ust. 2 konkretnie, gdzie mamy zapis nieruchomos¢ jest zbywana w drodze bezprzetargowej, jezeli,
a wiec nieruchomos¢ jest zbywana w drodze bezprzetargowej, jezeli, nie ma tu stowa, moze zosta¢ zbyta
1 mamy zamkniety katalog. Tu jest ich kilkanascie tych podstaw. Dwadziescia kilka, przepraszam. Jezeli
ktory$ z tych nastepuje, to my mamy obowigzek stosowaé te przepisy. Natomiast co do zapisu
i przeznaczenia konkretnych pieniedzy na konkretny cel, obawiam sie¢, ze to moze by¢ ktopot, bo w tej
kwestii rozstrzyga uchwata budzetowa. Natomiast ta uchwata nie jest uchwata okotobudzetowa, tylko
przepis, ktory upowaznia rade¢ do podjecia tej uchwaty, bardzo $cisle okresla tutaj kompetencje i zakres
tej regulacji, wiec, ale to na pewno przeanalizujemy, jak bedzie radca prawny, zeby jakby potwierdzi¢
Pana stowa badz moze tutaj moje. Dzickuje.

Radny Piotr Guz: Bardzo dziekuje. Ad vocem radny Jakub Pruchniak.
Panie Leszku, proszg si¢ zglaszac, bo ja nie widz¢ Pana. Po prostu Pan podnosi reke.
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Radny Jakub Pruchniak: Kilka watkéw, Szanowni Panstwo. Pierwsza sprawa, zgadzam si¢ z kazdym
jednym zdaniem wypowiedzianym przez radnego Krzysztofa Nieradke. Uwazam, ze to, co Pan Krzysztof
powiedzial, rzeczywiscie daje taki obraz kompletny tego, jak powinnis$my do tej sytuacji podej$¢. Druga
sprawa uwazam, ze tutaj naprawde widac¢, ze caly projekt, pomyst nad zagospodarowaniem tego terenu
jest przemyslany, bo rownie dobrze inwestor mogltby nie rozmawia¢ z nami w zaden sposob, tylko majac
swoja wlasno$¢ wykonaé, zrealizowa¢ swoj plan, ktory na tej nieruchomos$ci ma i w ogdle z nami nie
rozmawia¢. Wida¢, ze zalezy tez inwestorowi na tym, zeby otoczenie, ktore bedzie wokodt tej
nieruchomosci, bedzie tez spdjne z tym, co begdzie zrobione na nieruchomosci. Uwazam, Ze to jest szansa
na to, zeby ta infrastrukture tez w tamtym miejscu poprawi¢. Zgadzam si¢ z tym co powiedzial radny
Borychowski o tym, ze inwestycja, ktora bedzie musiata by¢ wykonana przy modernizacji ulicy Krzywe
Koto, to naprawde wymaga sporych srodkow i mysle, ze w zalezno$ci czy to na pewno pewnie to nie
bedzie w tej kadencji, ale nawet nowa rada czy nowa kadencja bedzie tez mysle, ze urzad si¢ musiat
skupi¢ na tym, zeby to byto spdjnie wykonane zgodnie z tymi zatozeniami, ktére sa. Ja jestem zdania, ze
podejmowanie decyzji teraz to jest tez taka odpowiedzialnos¢ za ten czas, ktory jeszcze zostat w tej radzie
1 uwazam, ze nie powinniSmy odwlekac tego, co niektorzy tutaj sugeruja, zeby nie wiadomo ile czasu
po$wiecaé, bo rownie dobrze z kazdym jednym tematem mozna wszystko odwlekaé, a ja uwazam, ze
tutaj po prostu trzeba dziata¢, tak. Bo to miejsce wymaga tez inwestycji, zmiany, tak jak tutaj Pan radny
Krzysztof Nieradka powiedzial, trochg taki wyrwany zab i jest to wida¢ i szpeci trochg nasze miasto
pigkne, tak.

Radny Piotr Guz: Bardzo dzi¢kuje, Panie Radny. Ad vocem radny Leszek Dotgga.

Radny Leszek Dotega: Tak, Panie Krzysztofie, jezeli chodzi o tg wysoko$¢, no to sg kwestie, ja tutaj si¢
positkuje tym, co jest z inwentaryzacji Esterki, dokumentdw, ktore znajdujg si¢ w muzeum, ktére mowia,
jaka byta wysoko$¢. Ja tu sobie nie wymyslam niczego, ze mi si¢ wydaje, ze tyle, chociaz wydawato mi
sie, ze tam bylo ponizej 11, ale dokumenty méwia, ze byto 11,5 metra, wigc to powtarzam. Druga sprawa.
Przepraszam, ze wracam do czego$, o czym juz dyskutowalismy. Dlaczego ja mowig tak, Ze to jest za
wysokie w mojej ocenie. Jezeli zapisy planu mowigce o wysokosci budynkéw w Rynku, mowig o 11
metrach, to w zabytkowym mies$cie zawsze najwyzsze budynki byly w centrum, w Rynku, a nie
w najblizszej okolicy juz w tych pobocznych uliczkach. To jest taka uliczka jakby juz troszke poboczna
od Rynku i dlatego si¢ z tym po prostu nie zgadzam, to mi si¢ rzucatlo w oczy od samego poczatku,
chociaz na pewno nie jestem w tej kwestii jakim$ tam specjalista, ale to jest takie proste i logiczne. No
i jak mowie, zeby przecia¢ temat spekulacji, bo tak samo stuchajcie, rownie dobrze moze wystapic¢ kto$
0 to, zeby na przyktad kupié¢ przynajmniej jedng z tych dziatek, bo tam jest dojazd tez do dziatki pana
Rodzika, zeby mu nie zabieraé¢ tej mozliwosci. Wigc on tez moze sobie wystapi¢ w tym przetargu, jak
réowniez kazda inna osoba. Wigc uwazam to za czyste rozwigzanie i nie sadze, zeby to specjalnie komus
pokrzyzowato plany. Natomiast uwazam to w tym wypadku za czyste. I tez jak gdyby méwienie o tym,
ze mozna wziaé tyle, ze mozna wzigc tyle za ta dzialke, ze mozemy si¢ zgadza¢ z wyceng rzeczoznawcy
lub nie, przetarg te spekulacje przecina. I dlatego mowi¢ o przetargu nieograniczonym, a nie przetargu
0 trybie bezprzetargowym, prawda? I namawiam Panstwa, zeby$my dali sugestie do whasnie sprzedazy,
zeby inwestor miat jasno$¢, prawda, ze mozemy to sprzeda¢ w trybie przetargowym. Wygra przetarg,
zrobi to, méwie, zgodnie ze swojg wola, jak to tam zechce zagospodarowaé. Jak mowig, nie zgadzam sig
z tymi zapisami planu, ktore sg, ale niestety, tu jest tylko moje stowo przeciwko temu, co Panstwo zescie
uchwalili. Dzigkuj¢ bardzo.

Radny Piotr Guz: Bardzo dzigkuje. Pan wiceburmistrz Godlewski.

Zastepca Burmistrza Barttomiej Godlewski: Tak, co do wysokosci Esterki, konserwator jasno powiedziat,
12,74 metra wynika z jego inwentaryzacji. Inwentaryzacja, ktora przedstawit Pan Leszek Dotega,
znaleziona w archiwach, gdzie$ pokazuje wysokos¢ budynku 11,60 bodajze przy parterze posadowionym
na wysokosci 1,35 m, czyli razem 12,95, wiecej niz inwentaryzacja konserwatorska. Ale druga
wazniejsza rzecz jest taka. Pan Radny proponuje sprzedaz przetargowa dziatki o powierzchni 52 metréw,
co jednoczes$nie oznacza rezygnacj¢ z inwestycji pomigdzy 1 000 000,00 zt a 2 000 000,00 z1, czyli na
metr kwadratowy dziatki pomiedzy 20 000,00 zt a 40 000,00 zt. A dziatki w Kazimierzu, te najdrozsze
dochodza do 300 kilkudziesig¢ciu ztotych w tej chwili. Niech bedzie 400 000,00 zt, niech bedzie nawet

38



500 000,00 zt, to jest 25 000,00 zt. Czyli sprzedamy dziatk¢ za 25 000,00 zt, nie bedziemy mieli
inwestycji za 1 000 000,00 zt czy moze nawet i 2 000 000,00 zt. T o tym tez nalezy pamietaé. Dzigkuje
bardzo.

Radny Piotr Guz: Bardzo dzigkuj¢. Radna Magdalena Sapata, bardzo proszg.

Radna Magdalena Sapata: Dzigkuje bardzo za glos. Drodzy Panstwo, przystuchujac si¢ dyskusji
merytorycznej, to trzeba tutaj podkresli¢, ja chciatam, doprecyzowac¢ tylko, bo nie wiem, czy dobrze
zrozumiatam, ze inwestor jest w stanie naby¢ te dziatki od nas w cenie rynkowej plus do tego dotozy¢
dodatkowe $rodki na uporzadkowanie tego terenu wokoét, czyli wtasnie droga o wymiang nawierzchni
sieci, tak. To jest po prostu bonus, tak?

Zastepca Burmistrza Bartlomiej Godlewski: Tak, taka jest doktadnie deklaracja inwestora, ptaci wycene
rynkowa, a niezaleznie od tego inwestuje w przebudowe infrastruktury, czyli tak naprawdge mowimy
0 sieci gazowej, wodociggowej i kanalizacyjnej. Najwigcej tam jest kanalizacji do przebudowy oraz
remont nawierzchni, drogi i remont chodnika.

Radna Magdalena Sapata: Wigc, Drodzy Panstwo, tutaj przystuchujgc sig, ze jeden z pandéw radnych
okreslit to jako pieniagdz jednorazowy, jako zbycie tych dziatek, o ktore tutaj ubiega si¢ inwestor. Wydaje
mi si¢, majac tg wiedzg, ze w tym momencie ja osobiscie nie zgodze si¢ z tym. Poniewaz ta dziatka
obecnie spetnia tylko rol¢ dojazdu do jednej posesji, gdzie tak naprawde tutaj tez padio takie
sformutowanie, ze ten dojazd i tak pozostanie w tym miejscu, bez wzgledu na ta stuzebnos¢, ktora bedzie
obowigzywata. Drodzy Panstwo, tak naprawdg te pienigdze beda trzykrotnie zyly w sensie beda
zainwestowane. Bo tak, mamy inwestora, ktory jest dosy¢ cierpliwy, ma sprecyzowane cele, mato tego
dba o0 to, zeby to wszystko tadnie wygladato, zeby zacheci¢ oczywiscie potencjalnych klientow, dwa,
chce wydac¢ dodatkowe fundusze i tak naprawde, pomimo tego, ze dosy¢ dtugo to trwa, wydaje mi si¢, ze
to jest moje trochg i wylacznie zdanie, nie sugerujac si¢ oczywiscie zadnymi podtekstami, ktore miaty
wczesniej miejsce, Drodzy Panstwo, obecnie po tej dzialce, tak jak mowig, to byt jeden dojazd, my te
pieniagdze mozemy spozytkowac, zeby stuzyly wickszej liczbie mieszkancow, malo tego, gosci, turystow.
Wedhug mnie, ja przychylitabym si¢ do wniosku, ktory tutaj padt o to, zeby mimo tego, ze tam jest zapis
w bezprzetargowym trybie, ja bym si¢ do tego przychylita, poniewaz mamy inwestora pewnego, zadbany
teren. Mato tego, tam beda miejsca pracy dla naszych mieszkancow. Bedzie to teren zadbany. Byla mowa
o tym parkingu podziemnym, ze ten wjazd jest potrzebny do parkingu podziemnego. Zobaczcie Panstwo,
tak naprawdg ilu inwestoro6w u nas w naszym obrebie takiego centrum zaplanowato parking podziemny.
Tutaj inwestor jednak wybiega w tg przysztos¢, zeby nie korkowac tego, zeby nie dublowaé i nie
wyciaga¢ reki do gminy o miejsca parkingowe. On sam sobie to zapewnia. Wedtug mnie sg to takie
argumenty, ktore mnie przekonuja. Takze ja jestem jak najbardziej za i wydaje mi sie, ze to si¢ przystuzy
wigkszej grupie mieszkancéw niz w obecnym stanie, jezeli pozostawimy to w formie tylko i wylacznie
takiej drogi dojazdowej i tych dziatek, o ktorych pewnie wigkszo$¢ mieszkancow nie wie, ze to sg dziatki
gminne, no bo nikt o tym, ze tak powiem, nie wiem, czy mieszkancy sktadali jakie$ zapytania do tej pory
o te dziatki, Panie Burmistrzu?

Zastgpca Burmistrza Bartlomiej Godlewski: Nie, nie bylo zadnych zapytaf, byly tylko wnioski
o uporzadkowanie i zajgcie si¢ dziatka 875, Ze jest tam $mietnik, kto§ prywatnie parkuje, ludzie sig¢
zatatwiaja, $mierdzi i pro$ba, zeby gmina zrobita z tym porzadek.

Radna Magdalena Sapata: Tym bardziej moje zdanie jest takie, ze przychylam si¢ do wniosku.
Radny Piotr Guz: Bardzo dzi¢gkuje, Pani Radna. Ad vocem radny Ryszard Rybczynski.

Radny Ryszard Rybczynski: Ja chcialem nas przywota¢ do porzadku, bo tak, szczerze mowigc, my
zaczynamy wysnuwa¢ w stron¢ potencjalnego inwestora jakie§ nasze oczekiwania. Inwestor
jednoznacznie w swoim wniosku odniost si¢ do tego, ze gdyby doszto do takiej sytuacji, to bedzie
koniecznos$¢ przebudowy przez inwestora infrastruktury technicznej, czyli sieci gazowej, sieci wodno-
kanalizacyjnej, elektroenergetycznej, ktora przebiega przez ta dziatke, rozumiem, przez drogg. | teraz tak,
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ja rozumiem, ze on przebuduje tylko przebuduje, a nie zmodernizuje, tak jak tutaj padaty, no tak
rozumiem, takie oczekiwania, ze on tutaj zainwestuje dodatkowe pienigdze, to jego obowigzkiem bedzie,
zeby po prostu tego typu inwestycje przeprowadzi€. Jesli chodzi o parking, to chciatem powiedzieé¢, ze
zapisy w planie wymagaja tego wlasnie, zeby taki parking, wtasnie takie rozwigzanie bylo jedyne
w zasadzie do przyjecia, zeby tam funkcjonowat parking. I tutaj mysle, Ze to tez nie jest, bym powiedzial,
jakas taskawos¢, tylko racjonalne jakby rozwigzanie wynikajace z obowiazku zapisow planu. Takze tak
racjonalnie patrzmy na to i nie wciskajmy potencjalnemu nabywcy naszych oczekiwan, bo tego on si¢ nie
spodziewa i on tego nie zrobi.

Zastepca Burmistrza Bartlomiej Godlewski: To teraz moze przeczytam. W konsekwencji realizacji
projektowanej inwestycji oraz przebudowy poszczegdlnych sieci we wspdlpracy wspolnie z Urzgdem
Miasta Kazimierz Dolny zostataby przebudowana infrastruktura techniczna znajdujaca si¢ w przylegtych
ulicach, jak rowniez wyremontowany zostalby teren przylegly do realizowanej inwestycji odbudowy
Esterki. Szacujemy, ze koszt wyzej wymienionych prac po stronie inwestora moze wynies¢ w granicach
od 1 000 000,00 zt do 2 000 000,00 zt. I rzeczywiscie wczesniej inwestor pisze, ze w ramach
realizowanej inwestycji odbudowy Esterki istniata bedzie konieczno$¢ przebudowania przez inwestora
infrastruktury technicznej, teraz sieci gazowej, wodno-kanalizacyjnej, elektroenergetycznej, ale te
1 000 000,00 zt i 2 000 000,00 zt to jest inwestycja w przylegte ulice, o czym w jasny sposob pisze
inwestor. I w drugim pismie inwestor dodaje, cytuj¢, w nawigzaniu do wniosku w sprawie sprzedazy
dziatek w trybie bezprzetargowym i tutaj jest tak, zawarte we wniosku na stronie drugiej w akapicie
trzecim sformutowanie teren przylegly do realizowanej inwestycji dotyczy ulic i chodnikéw przylegtych
do realizowanej inwestycji. Czyli jasna sprawa. Czym innym jest konieczno$¢ wybudowania
infrastruktury do obstugi obiektu, a czym innym jest dodatkowe, zadeklarowane przez inwestora
przebudowa sieci infrastruktury technicznej w ulicach przylegtych oraz chodnika i nawierzchni. Dzigkuje.

Radny Piotr Guz: Bardzo dzigkuje. Ad vocem Magdalena Sapata.

Radny Ryszard Rybczynski: Jesli mogg, dwa zdania, jeszcze dokoncze. Ja chciatem jeszcze przywotac
tutaj wypowiedz Pana Krzysztofa, ktory wskazal, zreszta nie po raz pierwszy, ze zainwestowanie
w miejsce, nawet jesli ono jest niezbyt wielkie, krotko mowiac, obszarowo, daje staty dochdd, a nie
jednorazowy zysk, obojetnie jaki by to nie byt. Na to chciatem zwroci¢ uwagge. Dzigkuje.

Zastgpca Burmistrza Barttomiej Godlewski: Zgadza si¢. W tej chwili mamy pusty plac, z ktorego nie ma
zadnego przychodu. Docelowo bedziemy mieli hotel, z ktorego bedzie, nie wiem, trudno w tej chwili to
oceni¢, natomiast na pewno ponad 100 000,00 zt podatku, jesli dobrze kojarze. Hotel Krol Kazimierz
w tej chwili ptaci nam, w koncu zaczal ptaci¢ chyba 20000,00 zt miesiecznie. Dlatego moéwie, ze co
najmniej taki hotel, to jest co najmniej 100 000,00 zt wptywow podatkowych. Takze rzeczywiscie, jak
zostanie wybudowany, to bedg wptywy. A te 100 000,00 zt tak swojag droga, jezeli dobrze pamigtam, to
wycena tych dziatek to byto kilkanascie tysigcy, tak? Nie, przepraszam, kilka tysiecy ztotych.

Radny Piotr Guz: Ad vocem Magdalena Sapata, bardzo prosze.
Zastgpca Burmistrza Barttomiej Godlewski: Jeden stragan 40 000,00 zt.
Radny Piotr Guz: Przepraszam, Panowie, ucinam te dyskusj¢. Bardzo prosze, Pani Radna.

Radny Magdalena Sapata: Dzigkuj¢ bardzo. Drodzy Panstwo, tak naprawdg caly czas bazujemy na tym,
7ze no nie wiem, robi¢, nie robi¢, wydaé¢ zgode, nie wyda¢ zgode, przypodobaé si¢ inwestorowi, hie
przypodobac si¢ inwestorowi. Drodzy Panstwo, to nie o to chodzi. To nie o to chodzi, zeby komukolwiek
si¢ przypodobac¢, nie wiem, pata¢ jakim$ zachwytem do jakiej$ inwestycji. Drodzy Panstwo, to chodzi
0 to, zeby podja¢ decyzje. Peligc funkcje radnych miasta, my musimy stawac¢ naprzeciw takim
wyzwaniom i decyzjom. I jezeli ktos ma dane zdanie na jaki$ temat, to, Drodzy Panstwo, po prostu ma do
tego prawo. Panie Radny Januszu, prosz¢ powstrzymac¢ swoje chichoty na wypowiedz innych radnych.
Jest to po prostu niegrzeczne i nieuprzejme i nie zycze sobie tego. Wiec tez nie chcialabym, zeby moja
wypowiedz zostata odebrana jako takie patanie do inwestora, tudziez danej inwestycji. Drodzy Panstwo,
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z prostego punktu widzenia, jezeli chodzi o nawet gospodarstwo domowe, jezeli mam do wykorzystania
co$, co mi nie przynosi zadnych skutkow, zadnych dochodow, a co$, co i tak bedzie przynosi¢ dochod,
a moze da¢ w zamian i mozna z tego korzysta¢, typu tutaj mieszkancy beda korzysta¢ z chodnikéw,
z drogi, no bo rozumiem, ze nie da si¢ wymieni¢ sieci, pdzniej nie naprawiajagc nawierzchni, czyli nie
wymieniajac kostki. W tym momencie ta ulicg Krzywe Koto cigzko jest przej$¢, z wozkiem, z dzieckiem
nie ma szans. Drodzy Panstwo, zastandwmy si¢, czy to naprawdg jest az tak po prostu warte, zeby
blokowa¢ na sit¢ kogos, ze tak powiem, zmienia¢ czyje$ zdanie na dany temat i wptywaé. Panie Januszu,
ja spodziewam si¢ Pana komentarzy po moich wypowiedziach.

Radny Piotr Guz: Bardzo dzigkuje, Pani Radna. Ad vocem Pan Jakub Pruchniak. (gfosy na sali) Panie
Radny, prosze o spoko;.

Radny Jakub Pruchniak: Ja mysle, ze ta dyskusja, juz mysle, ze wyczerpalismy watki i warto by byto
zmierza¢ do jakiej$ konkluzji. To jest pierwsza sprawa. Druga sprawa prositbym, taki apel mam do
Panstwa radnych, do niektorych, zeby czytali dokumenty i przygotowali si¢ przed komisja czy sesja, bo
odnosze wrazenie, ze co niektorzy tak sobie przyjda tylko tak na komisje i sesje i tak wyrywaja niektore
stowa z kontekstu, to co tam powiedzmy S§lina troszk¢ na jezyk przyniesie i apeluje, zeby jednak si¢
przygotowywac do posiedzen. Jeszcze jedno tutaj w kwestii tego, co powiedziat Pan radny Nieradka. Pan
radny Nieradka, to co zacytowal Pan radny Ryszard Rybczynski, mysle, ze miat na mysli to, ze jezeli
dojdzie do takiej sprzedazy tej nieruchomo$ci, to te pieniazki zainwestowane w inng nieruchomo$¢
zaprocentujg. Natomiast tutaj Pan radny, mysle, Ryszard miat na mysli to, Zze ta nieruchomos¢, jezeli jej
nie bedziemy sprzedawac, a ja wynajmiemy, to ona bedzie procentowac. Wiec ja uwazam, ze tutaj akurat
w tym przypadku lepszym rozwigzaniem jest akurat nie wynajmowac tych dzialek, ktore sa, bo tutaj nie
widze takiej mozliwosci przynajmniej do tej pory. Tego nie wykorzystalismy w zaden sposob i zaden
konkretny pomyst nie wplyngt. Uwazam, ze powinnismy w tym kierunku p6j$¢ zgodnie z tym
wnioskiem, ktory jest i tyle.

(glosy na sali)

Radny Piotr Guz: Tak, Panie Radny, do czasu dopdki Pan nie przeprosi mnie i radnych za swoje stowa.
No to przepraszam Pana, ale nie udzielg Panu glosu dzisiaj. Bardzo prosze, radny Borychowski.

Radny Jarostaw Borychowski: Dzigkuje za glos. Przychylam si¢ do zdania Jakuba, ktory przytoczyt
ostatnio zdanie, ze trzeba si¢ przygotowaé i przeczyta¢ doktadnie wniosek inwestora. Pochylcie sie nad
nim, bo jasna jest deklaracja remontu sieci w ramach postepowania bezprzetargowego. Tak wigc jak
mozemy oglosi¢ przetarg inny, jezeli co, zawrzemy potencjalnych inwestorow korzystniejszych (...)
(glosy na sali) Niech Pan postucha. Niech Pan mi nie przerywa, ja Panu nie przerywatem. Niech Pan mi
nie przerywa. Prosze o cisze. Jak mozemy taki przetarg przygotowaé i potencjalnego inwestora
poinformowac, zeby zainwestowat jednak okoto 1 500 000,00 zt do 2 000 000,00 zt w tg sie¢, o ktorej
mowa. (gfosy na sali) Nie musi. Nie mowa teraz o tym inwestorze, tylko o potencjalnie innym, o ktorym
Pan twierdzi. To jest dla mnie jakim$ kuriozum, ale...

Radny Krzysztof Nieradka: Przerwe. Jakby$s mogt wyjasnié, jak inwestor, normalnie si¢ podpina do sieci,
bo ty akurat na tym si¢ dobrze znasz. Czy on rzeczywiscie przebudowuje sie¢, czy wskazuje mu si¢
punkt, do ktorego ma si¢ podpiac i to jest koniec?

Radny Jarostaw Borychowski: Nie wiem, czy Panstwo rozumiecie, co to jest przebudowa. Ja jeszcze nie
styszatem, zeby kto$ co$ przebudowywal starymi materiatami. To nie sg sieci takie, Zze mozna, nie wiem,
odkopa¢, odwina¢, nie wiem, przesuna¢, wymienic, to si¢ tak nie da. To nie jest waz strazacki, ze mozna
go przesungé. Kazdg sie¢ trzeba przeciaé, trzeba wstawi¢ nowy kawatek, nowy odcinek od punktu A do
punktu B. Jezeli jest to jaka$ sie¢ sanitarna, to trzeba od jakiej$ zasuwy do zasuwy wymieni¢ caty odcinek
czy sie¢ energetyczng od zlgcza do ztacza. Nawet zaktad energetyczny moze postawi¢ warunek, nie
chcemy mufowania kabli, tylko wymieni¢ cale fragmenty. To nie jest tak, ze robi si¢ co$ starg rzecza,
jakim$ kablem aluminiowym czy co$, teraz sa inne wymogi. Teraz wszystko kosztuje. To wy sobie nie
zdajecie sprawy, jaki to jest koszt tej inwestycji nawet, z tego co widzg.
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(Glos z Sali): Niech Pan nie ubliza radnym.
Radny Piotr Guz: Panie Januszu....

Radny Jarostaw Borychowski: Nie ublizam nikomu, tylko po prostu mowi¢ jasno i klarownie, zeby
przemysle¢ to, co tu jest napisane. Ja teraz bym chciat zada¢ pytanie burmistrzom, bo o tym nikt nic nie
moéwi. Ale w jaki sposéb gmina moze si¢ zabezpieczyC, bo tu jest mowa tylko o deklaracji, w jaki sposob
mozemy si¢ zabezpieczy¢, zeby te tutaj deklaracja, nie wiem, zostata zawarta w umowie? Czy mozemy
w jaki$ sposob to na inwestorze po prostu wyprosi¢, moze ztego uzywam stowa, wymoc? I rowniez nie
ma tu mowy stowa o dokumentacji. Wiadomo, ze przebudowa takich sieci wymaga dokumentacji, to nie
jest prosta sprawa, jest to czasowa tez. Czy wezmie tez na siebie kwestie dokumentacji? Wiadomo, ze
wlascicielem sieci raz, ze jest w niektorych przypadkach PGE, w niektorych przypadkach pewnie gmina,
ale 1 moga by¢ jacy$ inni wlasciciele sieci. Jak te kwestie musimy rozstrzygna¢? Bo to nie sg proste
kwestie, sg to czasochlonne. Praktycznie kazda tutaj, nie wiem, czy tam sg sieci sredniego napigcia czy
niskiego napigcia, je$li chodzi o energetyke, wymaga to pozwolenia na budowe. To sa wszystko
czasochtonne niestety przedsiegwzigcia. Tak wiec chcialbym tutaj ewentualnie ten temat poruszy¢.
Dzickuje.

Radny Piotr Guz: Bardzo prosze, Panie Burmistrzu.

Burmistrz Artur Pomianowski: Wszystko si¢ zgadza jak najbardziej. No w tej chwili, Szanowni Panstwo,
mamy wniosek z deklaracja inwestora. Ja tego nie traktuje jako pewnik z wiadomych wzgledow. No
bedziemy pewni dopiero wtedy, kiedy bedziemy mieli podpisang stosowng umowe. Mato tego, bedziemy
rozmawia¢ o kwocie wtedy, kiedy poznam projekt i kosztorys. Natomiast inwestor zobowigzat sie, ze po
pierwsze projekt bedzie na kazdym etapie z nami uzgadniany i on pokryje koszty zwiazane z przebudowa
w tej wysokosci. Oczywiscie tez dokumentacja jest po jego stronie. I to co tutaj padlo, to nie chodzi o, ze
tak powiem w cudzystowie dobre serce inwestora, tylko to co mowit zreszta chyba Pan Krzysztof, on
chce, zeby teren wokol jego hotelu czy restauracji rzeczywiscie nawiazywal wygladem do nowo
powstalego obiektu. Jak to zrobi¢? No ja mysle, ze tylko w formie umowy warunkowej witasnie. Jezeli
w jakim§ czasie te prace nie zostang przeprowadzone, to po prostu dziatka wraca na nasza wlasnos¢, tak.
Tutaj moéwicie Pafistwo o kwestii przetargowej, bezprzetargowej. O ile ta pierwsza dziatka, ktora
sgsiaduje tylko i wylacznie z dziatka gminng i z dziatka inwestora, jest jakby bezsporna i tutaj to, co
moéwi Pan Marcin Markowski, rzeczywiscie moglibysmy to zrobi¢ w formie bezprzetargowej, bo jest
jedyny sasiad, jedyny wlasciciel sgsiedniej dziatki, ktory rzeczywiscie moze to uzasadni¢ na polepszenie
warunkow wilasnej, to o tyle z ta druga dziatka, ta wezsza, mniejsza juz jest problem formalny. Po prostu
dziatka ma drugiego wspotwlasciciela i tutaj trzeba co najmniej zrobi¢ przetarg ograniczony, nie mozna
tego sprzeda¢ bezprzetargowo. Takze to tak w gwoli wyjasnienia i tej dyskusji, czy to musi by¢ przetarg,
Czy nie musi by¢ przetarg. Dzigkuje.

Radny Piotr Guz: Bardzo dzi¢kuje. Pani Ewa Wolna, bardzo prosze.

Radna Ewa Wolna: Ja mysle, ze tak juz na podsumowanie tej dyskusji. Moze zaczng od tego, ze juz
czeSciowo Pani Magda Sapata na ten temat mowita, ze je§li chcemy podja¢ jakakolwiek decyzje
W naszym zyciu, rozwazamy wszystkie za i przeciw. I radzitabym Panstwu, jesli mozna, sugerowatabym,
zeby sigs¢ i sobie po prostu podzieli¢ kartke na dwie czeSci spisac za i przeciw takiej sprzedazy. Ja tylko
mam nadziej¢, ze dozyje momentu, kiedy ten zab, bardzo dobre poroéwnanie, ja bym jeszcze dodata
jedynka, zostanie naprawiony. A co do takiego sformutowania, Ze to nie bedzie odbudowa hotelu i bardzo
dobrze, bo jak twierdzg architekci, jak chociazby Pan Tadeusz Michalak, architektura tego obiektu, ktory
zostal rozebrany, do pigknych nie nalezata. On powstawal etapami. Tu byla dobudowka, tam
komoreczka, taka architektura, ktora moze jest malownicza, ale nie $wiadczy dobrze o wlascicielu jakby.
A licze na to, ze to bedzie przemys$lany projekt i taki pasujacy do tego obiektu, do tego miejsca przede
wszystkim, na pewno go nie zeszpeci, a bedzie to warto$¢ dodana. Czy co$ bedzie zastaniato? Oczywiscie
w momencie, kiedy rozebrano ten walgcy si¢ obiekt, tak zwana Esterke, ja si¢ ucieszytam, bo si¢
odstonita pewna perspektywa, ktdrej przedtem nie bylo. Bo jakiekolwiek wysoko$ci by nie byl tam
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budynek, to co$ zastanial. Czasem dobrze, ze co$ zastania, bo gdybysmy tak chcieli trzymaé si¢ $cisle
pewnych naszych wizji, to Fara nie mogtaby by¢ odbudowana, bo tez przeciez powstala jako odbudowa
spalonego kos$ciota, bo by zastaniata zamek i z pewnych miejsc Fara zastania zamek, ale to jest pickne.
Takze nie przywigzujmy si¢ zbytnio do tego, co bylo, bo nie zawsze to bylo najlepsze. Dzigkujg.

Radny Piotr Guz: Bardzo dzigkuje, Pani Radna. Pan Leszek Dotega, proszg.

Radny Leszek Dotega: Tak, zeby zamkna¢ tg dyskusje, bo tu juz argumentow jest po jednej i po drugiej
stronie wystarczajaco. Ja proponuje, Panie Radny, przegtosujmy, kto jest za tym, zeby sprzedaz byta. Bo
tak, kwestia odroczenia w ogole tego tematu dla poprzedniej rady zostata przeglosowana i tu jest sprawa
jasna, prawda. Jeste§my za tym, zeby to teraz rozstrzygnaé. Jest kwestia dwoch jak gdyby zdan. Jedni sg
za tym, ze mozemy to sprzeda¢ w trybie bezprzetargowym. Ja wnioskuje o tym, zeby to byl tryb
bezprzetargowy, przegtosujmy jedna i druga wersje i nie ublizajmy tutaj sobie nawzajem, ze kto$ tam...

Radny Piotr Guz: Panie Radny, bardzo prosz¢ o wylaczenie mikrofonu. Ja bym optowat za tym
wnioskiem, ktory przedstawil przed paroma chwilami burmistrz Pomianowski. Jezeli mamy komus
pomoc, utatwié, czyli ta jedna dziatka powinna p6j$¢ w trybie bezprzetargowym, natomiast ta druga,
gdzie jest drugi wspotwlasciciel, powinna p6j$¢ w przetargu ograniczonym. I takie dwa projekty uchwaty
powinny by¢ przygotowane. Uwazam, ze wtedy Panstwo radni wypowiecie si¢ w glosowaniu, czy
jestescie za czy przeciw. A tu po dzisiejszej tak burzliwej dyskusji uwazam, ze wigkszo$¢ radnych jest za
tym, zeby i8¢ w kierunku wniosku inwestora, zeby przygotowaé te projekty uchwaty i do tego si¢
sktaniam i do tego bym zobowiazywat Panéw burmistrzow.

Zastepca Burmistrza Bartlomiej Godlewski: Oczywiscie my jestesmy do tego sktonni. Tak jak mowit
wczesniej Pan Markowski, jesli Rada wyrazi taka kierunkowa wole, zeby Urzad Miasta przygotowat
uchwaty, to Pan Markowski przygotuje takie uchwaty, ktére beda zgodne z prawem i przedstawi Panstwu
uchwaty do gltosowania i wtedy podejmiecie Panstwo ostateczng decyzje, czy w takiej formie, jak zostato
to przygotowane przez urzad miasta, jest to zgodne z wasza wola, czy wymaga ewentualnie jakichs$
zmian. Dzigkuje bardzo.

Radny Piotr Guz: Bardzo dzickuj¢. Mysle, Ze jeste$my tu po czesci radnych zgodni. (gfosy na sali) Panie
Radny, nie musimy tego gtosowac. To jest dyskusja. Bedzie uchwata, wigc bedziemy opiniowac. (glosy
na sali) Panie Radny, czy Pan si¢ dobrze czuje? Bo mam wrazenie, ze chyba Pan co$, nie wiem, wzigt
albo pojadt, bo $mieje si¢ Pan caty czas, jak ja si¢ wypowiadam, radni si¢ wypowiadajg, to trochg¢ takie
jest, Wie Pan, nie halo. (gfosy na sali) Ja jako$ jaskry nie mam jeszcze na oczach. Szanowni Panstwo,
powtorze. Przepraszam, ja mam teraz glos. Szanowni Panstwo, tak jak powiedzieliémy. Bardzo prosze
0 przygotowanie, Panie Burmistrzu, dwoch projektéw uchwat. Tryb ograniczony przetargowy i tryb
bezprzetargowy, ta dzialka, ktéora ma inwestorowi pomoc, a Panstwo radni wypowiedza sie
w glosowaniu, w opiniowaniu projektow uchwat na najblizszym posiedzeniu komisji. (gfosy na sali) Nie
prosze Pana, nie tamig, poniewaz dzisiaj jest dyskusja na ten temat. Dyskusja na temat opinii tego.
Natomiast tak samo i poprzednio nie opiniowali§my, nie podejmowaliSmy dyskusji. Tez byly wnioski
formalne. Dobrze, proszg Pana.

Radny Janusz Kowalski: Lamie Pan statut, poniewaz dziata Pan w interesie inwestora z pominigciem
formalnych aspektow.

Radny Piotr Guz: Prosz¢ Pana, ja nie tami¢ statutu, poniewaz tu powiedziatem (...)

Radny Janusz Kowalski: Zignorowat Pan wniosek radnego Dotegi. Tylko bedzie tak, zeby bylo tak, jak
sugerowat to burmistrz i Pan Markowski. Radny Dotega zwrocil uwage, zeby Pan formalnie wykazat w
kierunku, w jakim rada ma p6js¢. Ja mowitem Panstwu, ze macie wiekszo$¢ 1 wszystko tu przeglosujecie,
poniewaz jak przypuszczam, a mam troche juz siwych wlosow, to wszystko, co tutaj sie dzieje, jest
wczesniej uzgadniane.
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Radny Piotr Guz: Panie Radny, i po raz kolejny odbieram Panu glos, bo nic wczesniej nie bylo
uzgadniane i mamy wszystko nagrane. Szanowni Panstwo, po raz kolejny zaapeluje. Bede wnioskowat do
Panstwa o zlozenie wniosku do prokuratury o pomdwienia radnych Rady Miejskiej w Kazmierzu
Dolnym. Bo zaprzepascilismy taki wniosek, chociaz mozna to zrobi¢, kiedy Pan radny Kowalski nazwat
nas putinowcami i tego nie zrobilismy. Wiec mysle, ze chyba czas i pora, zeby$my tez ztozyli wniosek na
Pana radnego Kowalskiego.

Ad. 6. Sprawy biezace
Radny Piotr Guz: Szanowni Panstwo, przeszli$my do porzadku obrad, sprawy biezace. Bardzo prosze, kto
z Panstwa radnych chciatby zabra¢ glos?

Radny Krzysztof Nieradka: Ja mam pytanie do Panéw burmistrzow. Nie wyszedt nam temat z parkingiem
na dolnej Pulawskiej, tam przy Krélu Kazimierzu dalej, przy KUL-u. Jaki na to jest pomyst? Bo w ten
sposob dalej nam przeciekajg te pienigdze. Tam przynajmniej teraz znowu bardzo duzo samochodow
parkuje. Zaczat si¢ ten okres ferii. W lecie na pewno nie bedzie lepiej. To si¢ zacznie od wiosny i te
samochody dalej b¢da tam parkowaty. W naszym interesie jest, zeby je przekierowywaé na parkingi. Nie
wiem, nasadzenia jakie$, zablokowanie tego pasa, chyba fizycznie trzeba to moim zdaniem po prostu
zablokowa¢ mozliwo$¢ parkowania, oprocz znakow, bo jak widac z tymi znakami i z nasza policja mamy
tu na razie problem. Takze tez sugeruj¢, ze moze wlasnie fizyczna blokada. Dzigkuje.

Radny Piotr Guz: Czy Panstwo radni maja jeszcze pytania w sprawach biezgcych? Nie widze zgloszen.

Ad. 7. Zakonczenie posiedzenia

Radny Piotr Guz: Bardzo Panstwu dzigkuj¢ za udzial w dzisiejszym wspolnym posiedzeniu komisji.
Dzigkuje Panom Burmistrzom. Dzigkuje pracownikom urzedu.

Zamykam wspolne posiedzenie Komisji Rady Miejskiej.

Sporzadzita Anna Bartos Przewodniczyt Piotr Guz

ZALACZNIKI:

1. przedlozony przez Burmistrza projekt uchwaly w sprawie szczegdtowych warunkow
przyznawania i odptatnosci za ustugi opiekuncze, ustugi opiekuncze w formie ustug sasiedzkich
oraz specjalistyczne ustugi opiekuncze, z wytaczeniem specjalistycznych ustug opiekunczych dla
0s0b z zaburzeniami psychicznymi, oraz szczegdétowych warunkow czesciowego lub catkowitego
zwolnienia od oplat, jak rowniez trybu ich pobierania,

2. przedtozony przez Burmistrza projekt uchwaly w sprawie zmian wieloletniej prognozy
finansowej na lata 2024-2027,

3. przedtozony przez Burmistrza projekt uchwaty w sprawie zmian w uchwale budzetowej na rok
2024

4. przedtozony przez Burmistrza projekt uchwaly zmieniajacej uchwate nr LIII/362/23 z dnia 30
marca 2023 r. w sprawie udzielenia pomocy rzeczowej Wojewodztwu Lubelskiemu w formie
wykonania i przekazania dokumentacji projektowej dot. przebudowy drogi wojewodzkiej nr 830
Lublin-Nateczow-Bochotnica polegajacej na budowie drogi dla pieszych na odcinku od km
39+060 do km 39+339 w msc. Wierzchoniow,

5. przedtozony przez Burmistrza projekt uchwaty w sprawie udzielenia pomocy finansowej
Wojewodztwu Lubelskiemu z przeznaczeniem na dofinansowanie zadania pn.:"Przebudowa DW
nr 830 Lublin-Nateczow-Bochotnica polegajacej na budowie drogi dla pieszych na odcinku od
km ok. 39+060 do ok. 39+339 w msc. Wierzchoniow",

6. przedtozony przez Burmistrza projekt uchwaly w sprawie udzielenia pomocy finansowej
Wojewodztwu Lubelskiemu z przeznaczeniem na dofinansowanie zadania pn.:"Budowa chodnika
w ciggu drogi wojewodzkiej nr 824 Zyrzyn-Putawy-Opole Lubelskie-Jozefow-Annopol w msc.
Parchatka od km 18+715,00 do km 19+100,00",

7. przedtozony przez Burmistrza projekt uchwaly w sprawie udzielenia pomocy finansowej
Powiatowi Pulawskiemu z przeznaczeniem na dofinansowanie zadania pn.:"Przebudowa drogi
powiatowej nr 2529L i przebudowa drogi powiatowej nr 2203L-etap 11"
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10.

11.

12.

13.

przediozony przez Burmistrza projekt uchwaly w sprawie ustalenia wysokosci ekwiwalentu
pieni¢znego dla cztonkdéw ochotniczych strazy pozarnych z terenu Gminy Kazimierz Dolny
wniosek z dnia 11 stycznia 2023 r. o indywidualng zmian¢ miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla dziatki nr 869/6 obreb Parchatka, wyrys z planu, wyrys ze studium,
lokalizacja dziatki;

wniosek z dnia 14 listopada 2023 r. o indywidualng zmian¢ miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, dla dzialek zlokalizowanych w Parchatce o nr ewid. 492/3,
492/4 oraz 493/8 1493/11, wyrys z planu, wyrys ze studium, lokalizacja dziatek;

wniosek z dnia 16 listopada 2023 r. o indywidualng zmian¢ miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla dziatek zlokalizowanych w Parchatce o nr ewid. 448/1
i 448/2, wyrys z planu, wyrys ze studium, lokalizacja dzialki;

wniosek z dnia 30 listopada 2023 r. o indywidualng zmian¢ miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla dziatki o nr ewid. 327/1 potozonej w Bochotnicy, wyrys
z planu, wyrys ze studium, lokalizacja dziatki

wniosek Winnica Kazimierska sp. z 0.0. z dnia 11 stycznia 2024 r. o sprzedaz nieruchomosci
w trybie bezprzetargowym dotyczacy dziatki nr 875 oraz nr 876 w obrebie Kazimierz Dolny,
mail z dnia 19 stycznia 2024 r.
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